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19. yuzyilda Avrupa’da yasanan gelismeler Avrupa sisteminin yapisini ve isleyisini etkilemistir. Bu
baglamda 1815 Viyana Kongresi sistemdeki en dnemli déniim noktalarindan biri olarak ortaya
cikmistir. Zira Avrupa sistemini tehdit eden Napolyon tehdidine karsi yapilan savaslarin
neticesinde ortaya cikmistir. Nitekim Avrupa disindaki genis cografyalarda somdirgeleri bulunan
Avrupal buyuk giclerin cografi olarak boylesi yakin bir tehditle karsilasmasi, bu devletlerin
diinyanin geri kalanina glic projeksiyonlarini yansitmasinda ciddi bir engeldir. Bu nedenle
oncelikle bu tehdide karsi ittifaklar olusturulmustur. Tehdidin ortadan kaldiriimasinin ardindan
goreceli bir diizen saglanmistir. Bu diizenin korunmasi igin konferanslar 6nemli diplomatik araglar
haline gelmistir. Ayrica Viyana Kongresi'nden sonra yine diizenin slrdirilmesi adina Kutsal
ittifak, Dortli ittifak ve Besli ittifak gibi yapilar meydana getirilmistir. Boylelikle Birinci Diinya
Savasi’na kadar siirecek bir Avrupa Uyumu saglanmstir. Ote yandan diinya {izerinde sémiirgelere
ve niifuza sahip olan Avrupa Ulkelerinin etkilendigi bu slreg, Avrupa disindaki topraklarda da etki
yaratmistir. Bu baglamda bu ¢alisma Viyana Kongresi’ne giden siireci (Fransiz ihtilali ve Napolyon
Savaglarini) ve Viyana Kongresi'nin Avrupa sistemindeki etkilerini tartismistir. Bu ortamin Avrupa
disindaki diinyadaki etkilerine bakmak i¢in Osmanli ve Cin imparatorluklari incelenmistir. Nitel
vaka analizi yontemi kullanilan bu ¢alismada bilimsel yazindaki ¢alismalara odaklaniimistir. Ayrica
analizin daha anlasilir hale gelmesi igin slire¢ takibi yontemi kullaniimistir. Calismada Viyana
Kongresi’'nin Avrupa sisteminin yapisi ve isleyisinde degisimlere yol actigl ve elde edilen goreli
dizen ile Avrupali bliylk gliclerin Avrupa disi diinyadaki nifuzunun arttigl sonucuna ulasiimistir.

Anahtar kelimeler: 1815 Viyana Kongresi, Napolyon dénemi, Fransiz Devrimi, Avrupa disi diinya,
Avrupa sistemi.
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THE EFFECTS OF THE VIENNA CONGRESS ON THE EUROPEAN SYSTEM AND THE
NON-EUROPEAN WORLD

ABSTRACT

In the 19th century, developments in Europe affected the structure and operating of the
European system. In this context, the Congress of Vienna in 1815 emerged as one of the most
important turning points in the system. It emerged as a result of the wars against the Napoleonic
threat that threatened the European system. As a matter of fact, the fact that the European great
powers, which had colonies in vast geographies outside Europe, faced such a geographically close
threat was a serious obstacle for these states to project their power to the rest of the world.
Therefore, alliances were first formed against this threat. After the elimination of the threat, a
relative order was established. Conferences became important diplomatic tools to maintain this
order. In addition, after the Congress of Vienna, structures such as the Holy Alliance, the
Quadruple Alliance and the Quintuple Alliance were formed in order to maintain order. Thus, the
Concert of Europe that would last until the First World War was achieved. On the other hand, this
process, which affected the European countries with colonies and influence in the world, also had
an impact on the lands outside Europe. In this context, this study discusses the process leading to
the Congress of Vienna (the French Revolution and the Napoleonic Wars) and the effects of the
Congress of Vienna on the European system. In order to look at the effects of these outcomes in
the non-European world, the Ottoman and Chinese empires were analysed. The qualitative case
study method was used in this study, focusing on studies in the scientific literature. In addition,
process tracing method was used to make the analysis more comprehensible. The study has
concluded that the Congress of Vienna led to changes in the structure and operating of the
European system and that the relative order achieved increased the influence of European great
powers in the non-European world.

Keywords: 1815 Congress of Vienna, Napoleonic era, French Revolution, Non-European world, European

system.
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GiRiS

19. yiizyil, Avrupa siyasi tarihinde 6nemli kirilmalarin yasandigi bir ylzyil olmustur. Yasanan kirilmalar, bir
sonrakini tetiklemis ve Avrupa sistemini kayda deger olcide etkilemis ve butlin aktorlerini bir sekilde sirece
dahil etmistir. Yiizyilin basindaki en dnemli kirilma, 1815 tarihinde toplanan Viyana Kongresi’dir. Kongrenin bash
basina kendi yapisi bir yana, Kongre’de alinan kararlar da Avrupa sisteminin yapisini ve isleyisini etkileyen ve
uluslararasi iliskilerde birgcok gelenegi doguran kararlar olmuslardir. Bu baglamda g¢alisma Viyana Kongresi'ni
odagina almaktadir. Kongreye giden ve onu doguran siireglerin analiz edilmesi amaglanmigtir. Bu baglamda iki
onemli nokta incelenmistir. Bu noktalardan ilki bir énceki ylzyilin sonunda gergeklesen ancak etkilerini 19.
ylzyihin tamaminda gozlemlenebilen 1789 tarihli Fransiz ihtilali’dir. Burjuva devriminin getirdikleri, salt Fransa
siyasal hayatini degistirmekle kalmamis basta Kita Avrupasi olmak lzere, Osmanl imparatorlugu ve Cin
imparatorlugu gibi Avrupa sistemine dahil olmayan Bati disi aktorleri de etkilemistir. Ozellikle milliyetgilik,
esitlik ve 6zglirlik temelinde yikselen akimlar ¢ok uluslu yapilari etkilemis ve uzunca zamandir diinya sistemine

egemen olan monarsilerin varolussal (ontolojik) tehditler yasamasina yol agmistir.

ikinci nokta olarak Fransiz Devrimi’nin ardindan Avrupa sisteminin yapisini ve isleyisini derinden etkileyen
Napolyon Savaslari ele alinmistir. Givenlik tehditlerinin algilanmasi hususunda cografi yakinhgin en énemli
degiskenlerden biri oldugu literatiirde yer verilen bir husustur (Walt, 1985; Walt, 1987; Mearsheimer, 2001,
Buzan ve Waever, 2003). Baska bir ifadeyle tehdit, dengelenmesi gereken bir sorun iken, tehdidin algilanma
(veya glivensizlik hissinin) seviyesi ve aktorlerin tehdide karsi tercih edecegi davranislar (6rnegin dengeleme ve
pesine takilma gibi) tehdidin (cografi) yakinhg: ile iliskilidir (Balci, 2023). Bu baglamda Napolyon tehdidi
somirgeci Avrupali glglerin, gii¢ projeksiyonunu uzak bolgelere ulastirmasinin 6niinde ciddi bir tehdit
yaratmistir. Zira bir devletin glic yansitma kabiliyetinin mesafe bilyldukce azalacagl ve yakindaki devletlerin,
uzaktaki devletlere gore daha biyik bir tehdit olusturacagi diistinilmektedir (Walt, 1985: 10; Buzan ve Waever,
2003: 12, 45; Mearsheimer, 2001: 42, 81, 257-258, 304). Ayrica Napolyon’a karsi (tehdidin dengelenmesi igin)
Avrupa sisteminin diger aktorleri/gugleri tarafindan olusturulan koalisyonlar bu agidan degerlendirilebilir. Bu
durum iki agidan mithimdir. ilk olarak Napolyon’un galip gelmesi ve/veya ona karsi verilen savaslarin yarattig
kapasite kaybi; sémirgelerde nifuz kaybina yol acgabilirdi ki bu topraklar sémiirgeci glgler icin yasamsal
onemdeydi. Nitekim sémurgecilik, Avrupa gelisiminde rénesans, reform, cografi kesifler, aydinlanma ve sanayi
devrimi seklinde siralayabilecegimiz basamaklardan birisidir (Balci, 2024: 4). ikincisiyse tehdidin ortadan
kalkmasi sémiirgecilerin, sémiirge topraklarina ve muhtemel sémiirge topraklarina veya niifuz alanlarina agirhk
verebilmesini saglamistir.  Bu durum Viyana Kongresi'nin Bati disi diinyaya etkisi c¢ercevesinde

degerlendirilebilir.

Tum bunlar isiginda ¢alismanin arastirma sorulari sunlardir:
1. Napolyon Savaslari ve bunun sonucunda gerceklesen Viyana Kongresi Avrupa sistemini nasil
etkilemistir?
2. Napolyon Savaslari ve Viyana Kongresi sonrasinda ortaya cikan Avrupa sistemindeki yeni dinamikler

Avrupa disindaki diinyayi nasil etkilemistir?
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Fransiz Devrimi basat alindiginda, burjuva nitelikli Fransiz devrimi ile 4 Agustos 1789 tarihinde Kurucu Ulusal
Meclis feodal rejimin ortadan kaldirildigini ilan etmistir. Burjuvazinin insana dair tahayydllleri gcergevesinde
ekonomi ve siyasanin liberallestirilecegi bir dizi kararlar alinmistir. Fransiz Aydinlanma dustndrlerinin
paralelinde Fransiz devrimcilerine gore devlet, insanlarin hak ve 6zgirliklerini korumak igin vardir. Bu
baglamda devrimciler devlet mefhumuna karsi degil, bireysel hak ve 6zgurlikleri kisitladigini distindiikleri
mutlakiyetgilige karsi durmuslardir (Agaogullari, 1989: 206). Bir baska deyisle Rousseau ile yeniden
anlamlandirlan ve devrime kaynaklik eden cumhuriyetcilik fikri temelinde, devlet ve parlamentarizmin
karsisinda bireyin ve daha ¢ok ulusun butiiniiniin hak ve varlig Gzerine toplum sekillenmeye baslamistir (Celik,
2013: 108109). Ozetle toplumun yeniden insasiyla “eskinin kéti izleri”’nden (6zellikle Rousseau bu nokta
egitimin 6nemine dikkat ¢eker) ve kotiinlin insa ettigi, kotiiniin koruyuculugunu yapan ve onu strekli Greten
monarsiden (mutlakiyetgilikten) kurtulunarak; iyi insan ve iyinin trettigi devlet miimkin olacakti. Bu baglamda
devlet insanlarin toplum sozlesmesinden dogan haklarini (6zellikle mulkiyet hakkini) korumaliydi (Balci, 2018:
44-45) ki devrim tetikleyen 6nemli noktalardan birisinin soylularin milkiyet haklarina iliskin kaygilarinin oldugu
akilda tutulmahdir. Ancak bu 6zgirliik¢li ve bireyci ilkelerden neset eden devrim ve ydnetim kisa zamanda
“teror yonetimi” olarak anilacak bir dizi toplumsal doniisim dalgasina sahne olmustur. Robespierre liderliginde
ortaya cikan Jakobenler, deyim yerindeyse kendi diktatorliginid dogurmus; “terér dénemi” Eylil 1793’ten
Temmuz 1794’e kadar stirmustir (Yavuz, 2022: 1-2). Jakobenler bireysel hak-ortak iyilik ikilemini Rousseau’dan
referansla erdem kavrami ile agsmaya ¢alismislardir. Bu ise bireysel alanin kamusal alana tabii tutulmasina ve
hatta devletin bireyi kendi ihtiyaglarina goére yeniden ingasina imkan vermistir. Halkin istencinin iktidarda
yansitildigini iddia ederek iktidara karsi olanlar “erdemsizler” olarak nitelendirilmis ve giyotine gonderilmistir
(Agaogullari, 1989: 215-220). Dlizenin korunmasi icin yapilan bu eylemler nedeniyle bu déneme dair “erdemli
terér” nitelendirmesi yapilmistir (Yavuz, 2022: 6-10). Nihayetinde Fransa’da bliylk toplumsal kaygi dénemi
yasatan teror yonetimi, 28 Temmuz 1794’te Robespierre dahil 71 kisinin idam ettiriimesiyle sona ermistir

(Yavuz, 2022: 3). Bundan sonra ise Fransa’da Direktuvar (Konvansiyon Meclisi) rejimiyle devam edilmistir.

Direktuvar doneminde basarilariyla adindan s6z ettiren geng topgu subayl Napolyon, 9 Kasim 1799 tarihinde
“Brumaire Darbesi” ile Napolyon Direktuvar yonetimine son vermis ve Konsillik yonetimini baslatmistir. 1804
yilinda ise imparatorlugunu ilan etmistir. Fransiz devrimine ve onun getirdigini iddia ettigi kitle egemenligine
karsi c¢ikan Nietzsche’ye gore devrimin tek iyi yani yine onun ifadesiyle list insan egemenligini ifade eden
Napolyon’un iktidara gelisine yol agmasidir (Nietzsche, 2011: 48; Isik, 2019: 240). Bu durum Fransiz Devrimi ve
Napolyon’un Avrupa sistemine etkileri bakimindan birinci unsurdur. Yani devrim Avrupa sisteminin diger
aktorleri tarafindan tehdit olarak algilanan Napolyon’u dogurmustur. Oyle ki ingiltere, Prusya, Avusturya gibi
monarklarin egemenliklerini kirarak tiim kitada hakimiyet elde etmek amaciyla Napolyon, adiyla anilan savaslar
dizisini gergeklestirerek Avrupa’nin biiyiik devletleri karsisinda ‘ortak diisman’ haline gelmistir. ikinci olarak ise
Avrupa sistemini tehdit eden Napolyon tehlikesi 1815’te asilsa da Fransiz Devriminin mutlakiyetcilige karsi olan
degerleri Avrupa sistemindeki “uyumu” tekrardan bozabilecek bir olgu olarak varligini sirdirmustir. Dahasi
Napolyon’un Avrupa’daki isgalleri, isgal edilen (lkelerdeki halklarda (isgalcilere karsi) Fransiz Devrimi ile

O6zdeslesen yurtseverlik ve 6zgurlik bilincini uyandirmistir (Cetintas, 2020: 58). Fransiz Devrimi, Napolyon

1415



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 15, Issue: 57, 2024

Savaslari ve Avrupa sistemi arasindaki iliski bu sekilde izah edilebilir. Calismanin merkezinde bu iligki

yatmaktadir.

Ote yandan calismanin s6z konusu Avrupa sistemine yonelik farkli yaklasimlari icermesi literatiirdeki boslugu
doldurmasi agisindan énem arz etmektedir. Ayrica literatirde Viyana Kongresi sistemi, Kita Avrupasi 6zelinde
bir Avrupa Uyumu siireci olarak degerlendirilirken, bu siirecin ve giktilarin; diinyanin geri kalaninda yasananlarla
birlikte degerlendirilmesi yonlindeki galismalarin azhg: dikkati cekmektedir. Calisma bu anlamda, Osmanli
imparatorlugu ve Cin imparatorlugu gibi Bati disi uygarliklari incelemesi bakimindan énem arz etmektedir.
Baska bir ifadeyle ¢calisma Avrupa merkezli bir bakis agisindan ziyade glinimuz uluslararasi sistemini doguran
Avrupa’da birtakim gelismeler yasanirken Avrupa disindaki cografyalardaki gelismeleri de ortaya koyarak genis

bir perspektif sunmustur.

Bu kapsamda calisma (i¢ ana bélimden olusmaktadir. “1815 Viyana Diizeni’ne Giden Siire¢” bashkl ilk bélimde
Avrupa sisteminde degisikliklere yol agan Viyana Kongresi’'ne giden siire¢ incelenmistir. Bu kapsamda Fransiz
Devrimi ve Napolyon Savaslari mercek altina alinmistir. “Kita Kaosundan Yeniden insaya: 1815 Viyana Kongresi”
baslikli ikinci bolimde Viyana Kongresi’nin Avrupa sisteminde dogurdugu degisimler ortaya konulmustur. Baska
bir ifadeyle sistemin yapisi ve isleyisinde ne gibi degisimlerin oldugu incelenmistir. “Degisimden Diizene 1815’in
Getirdikleri ve Farkh Yaklagimlar” baslikli Ggiincli boélimde Avrupa sistemine dair degisimin niteligine iligkin
farkh yaklasimlar sunulmustur. “Avrupa Disi Diinya” baslikli dérdiinct bélimde ise Avrupa’daki sisteme Osmanli
ve Cin imparatorluklarinin dahil olup olmadigl ve Avrupa sisteminin yapisi ve isleyisteki degisimlerden séz

konusu imparatorluklarin etkilenip etkilenmedigi tartisilmistir.

Bu calismada nitel vaka analizi yontemi kullanilmistir. Nitel vaka analizi 6zellikle az sayidaki vakalar s6z konusu
oldugunda bir olgu ya da olay hakkinda detayli bilgilerin verilmesini saglamaktadir (Stileymanoglu-Kiiriim, 2021:
151-152). Bu nedenle neden-sonug arasinda iliski genis bir perspektiften sunulabilmektedir. Ayrica nitel vaka
analizleriyle siklikla kullanilan sire¢ takibi yontemi (process tracing) analizlerin gliclendirilmesi igin
kullanilmistir. Nitekim sireg takibi, tarihsel bir vakayi belirli bir batunlik icerisinde aktarmakta, degiskenlerin
birbirine nasil baglandigini ve sonucun nasil ortaya ciktigini ifade etmekte yardimci olmaktadir. Sireg takibi
basit anlamda bir tarihsel anlatidan ziyade vaka siirecinin bilimsel kavramsal gergcevesinde aktarilmasini ifade
eder (Slleymanoglu-Kiirim, 2021: 160-161; Gokge, 2022: 39). Bu kapsamda Fransa vakasi ve onunla birlikte
Fransiz ihtilali ve Viyana Kongresi (alt) vakalari calismaya dahil edilmistir. Ayrica Osmanli ve Cin imparatorluklari

¢alismanin diger vakalarini olusturmaktadir.

1815 ViYANA DUZENI’NE GiDEN SUREC

Yeni ylzyila baslandiginda sistemin yeniden o6rildigl sire¢ 1815 Viyana Kongresi ile birlikte gerceklesen
degisim dalgasi olmustur. Bu siirece giden yolda en &nemli iki etken, 1789 Fransiz ihtilali'nin getirdikleri ve ayni
etkenin Grind sayilabilecek Napolyon Bonaparte’in tarih sahnesine cikisi olmustur. Tarih kimdlatif etkenlerle

bir bltln olarak degerlendirildiginde yeni ylzyihn dogumu, bir 6nceki ylzyilda gerceklesen toplumsal,
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ekonomik ve siyasi tarihin zorlayici etkilerinden bagimsiz diigiinlilememektedir. Bu baglamda bir dnceki yizyil
olan 18. ylzyihn o6zellikle ikinci yarisinda gerceklesen Amerikan Devrimi ve Fransiz Devrimi 19. ylzyilin
hazirlayicilari olmuslardir. S6z konusu toplumsal devrimler, kimdlatif tarih bakis agisiyla, dizendeki “erk” ya da
“iktidar” kavramlarinin yerine yeni toplumsal gruplar getirmis (Carr, 2013: 86-88), bu gruplar da kendi erklerini
yaratarak sistemdeki degisimin kaynagi olmak suretiyle yeni diizenlerin yaraticisi olmuslardir. Calismanin
odaklandigi kirillma noktasi 1815 Viyana Diizeni oldugundan, bu siiregte etkili olan ilk dalga, yani Fransiz Devrimi
analiz edilecektir. Avrupa’nin sisteminde yirmi bes yillik bir kaosa sebep olacak Fransiz Devrimi’'ni yaratan

ortam, sonrasinda Viyana Diizeni’nin mimarlarini dogurmasi agisindan énem arz etmektedir.

intilalden Despotizme: Fransiz Devrimi

18. ylzyilin ikinci yarisinda gerceklesen Amerikan Devrimi, Fransiz toplumunda mevcut olan liberal toplumsal
kirllmalara 6rnek teskil etmis ve buradaki dalgalanmayi etkilemistir (Sander, 2015: 161-162). Amerikan
Devrimi’nin 6rgltsel anlamda 6rnek alinmasi bir yana, Fransiz Devrimi’'nin gergeklesmesinde etkili olan bir dizi
toplumsal faktoérlerin siireci zorunlu kildigi sdylenebilir. Alanla ilgili literatlirde Fransiz Devrimi’ne iliskin
degerlendirmelerde genel olarak liberal-6zgurlikgl niteligi 6n plana c¢ikariimaktadir. Bu degerlendirmeye ek
olarak Fransiz Devrimi’nin dnemli itici gucliniin toplumda ve Fransiz sisteminde yasanan ekonomik sorunlar
oldugu soylenebilir. S6z konusu sorunlarin en basinda, déonemin monarki 14. Louis’nin baskici politikalari

gelmektedir (Celik, 2013: 110)

14. Louis ve sonrasindaki Fransiz monarklar, genisleme politikasi ¢ergevesinde iilkeye agir yikler yikleyen bir
dizi savasa girmislerdir. Ozellikle Amerikan Devrim Savaslari’nda zorlanan kapasite, vergilerin arttiriimasi yoluyla
hafifletilmeye calisiimistir (Sander, 2015: 162). 18. ylzyilda Avrupa’nin diger aktérleriyle karsilastirildiginda
daha glcli olan Fransa’da burjuvazi ve koylu sinifinin da daha iyi toplumsal sartlarda varligini stirdiirdgu
soylenebilir. 1770’de ve 1780’lerde yasanan kiiresel ekonomik kriz Fransa’yi da etkilediginden, sanayi ve ticaret
gibi ekonominin dnemli ayaklarini olusturan noktalar durma noktasina gelmistir (Tilly, 1995: 226). Ekonomide
mevcut olan yavaslamaya ek olarak, savaslar sebebiyle artan askeri harcamalarin, tim toprak milkiyetlerinden
saglanacak vergilerle karsilanmaya calisilmasi 6zellikle soylu sinifinin ¢ikarlarini zedelemistir. Bu nedenle
soylular tarafindan 1614’ten beri toplanmayan Etats-Generaux! adli parlamentonun toplanmasi talep edilmistir.
Mayis 1789’daki ilk toplantida soylular basta olmak tzere, din adamlari ve halkin olusturdugu Ggcla bir kamara
olusturulmustur (Sander, 2015: 162). Parlamentoda orta sinifin talepleri; yapilacak yeni anayasayla kralin
yetkilerini sinirlamak, vergilerin azaltilmasi, basin 6zglirlGgi (burjuva nitelikte) konularina odaklanmistir. Bu

talepler 14 Temmuz 1789 tarihindeki halk ayaklanmasini yaratarak tarihe “Bastille Baskini”?

olarak gecen
hapishane baskinina yol agmistir (Yavuz, 2022: 1-2). 1Devam eden siirecte “insan ve Yurttas Haklar Bildirgesi”

yayinlanmis ve akabinde hazirlanan anayasa ile kralin yetkileri sinirlandirilmistir. Eylil 1791’de anayasa

1 Genel Meclis. Fransa’da Fransiz Devrimi'nden 6nceki donemde gorev yapmis bir parlamentodur.
214 Temmuz 1789, Paris’te gerceklesen hapishane baskini. Monarsinin kalesi olarak gérulen hapishanenin halk tarafindan
basilmasi olayi ‘Bastille GUn{’ olarak hala anilmaktadir.
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yurirlige girdiginde Kurucu Meclis kendini feshetmis ve siireg bir yilli§ina Ulusal Konvansiyon dénemine sahitlik

etmistir (Demirli, 2018: 63)

isyanlar ve anayasanin yiiriirlige girmesinden sonra gerceklesen devrim “Terér Yénetimine” doniismds,
toplumsal gruplarda ihmli kanadi alt ederek 6n plana ¢ikan ve daha sonra “jakobenler” olarak anilan
devrimciler, 1792’ye gelindiginde Avusturya ve Prusya gibi birgok Avrupa Ulkesiyle savasir hale gelmislerdir
(Sander, 2015: 164-166; Yavuz, 2022: 1; Agaogullari, 1989: 215-220). Yenilgiler sebebiyle alinan 6nlemler baski
toplum lizerinde baski olusmasina yol agmistir. Boylelikle Gg yil icinde, Robespierre dnderliginde kurulan ve
baskici politikalarin karikatiirize edildigi donem, tarih yazininda siklikla “Terdr yonetimi” olarak anilmasina
sebep olmustur. Nitekim Robespierre ve taraftarlarinin kral, kralige ve soylular basta olmak tizere, zamanla halk
devrimine karsi hareket eden ya da hareket ettiginden stiphelenilen sinif ayirmaksizin binlerce insani giyotine
gondermeleri (G6ze, 2013: 615-616) dénemin “terér yonetimi” olarak anilmasinin en 6nemli sebebidir. Daha
sonraki tarihsel yazinda s6z konusu donem “baskicl”, “tepeden inme” yonetim sekillerini tabir eden bir anlayisa
kaynaklik ederken, bu durum kimi arastirmacilar icin, donemi tarihsel baglamindan koparmak ve Jakobenler
Ozelinde bir “giinah kegisi” yaratma furyasi baslattigi seklinde elestiriimektedir (Elestiriler icin bkz.: Demirli,
2018: 57-68). Nitekim bu noktada Jakoben yonetim tarafindan idam edilenlerin sayisinin, sadece Paris
Komni{’'nl bastirmak igin katledilen insanlarin sayisindan dahi az olmasi (Hobsbawn, 2013: 79-80) esasinda bu

noktada basli basina 6nemli bir gostergedir.

Fransiz Devrimi yarattigi yaklasik 25 yillik karisiklikla yuzyihin en 6nemli olaylarindan biridir. Liberalizm ve
milliyetgiligin tim Avrupa’ya yayillmasi, “Ulus-devlet” anlayisinin yerlesmesi, “yurttas-ordu” ile “kitle savasi”
kavramlarinin ortaya ¢ikmasi Fransiz Devrimi’nin dogrudan sonuglari olmaktadir. 1795’te halkin baskisiyla Teror
Rejimi yikilip yerine 1799’a kadar sirecek Direktuvar (ya da Cumhuriyet) yonetimine girilmistir. Ancak bu
yonetim de koylinin durumunu diizeltemeyip “Eski rejim” savaslarina devam edince halkin bulundugu
durumdan Napolyon gibi bir otokrat yararlanacak ve Kita Avrupasi’ni derinden etkileyen donisiimleri

gerceklestirerek sistemin kirilma noktasini olusturacaktir.
Sistemdeki Kirllma: Napolyon Dénemi

Fransiz ordusunda basarili bir topgu subayi olan geng Napolyon &zellikle 1796-1797 yillarinda italya’ya karsi
gerceklestirilen® yikici politikalarda sagladigl basarilarla adindan séz ettirmeye baslamistir. Ustiin basarisini
sergiledigi, en 6nemli seferlerinden biri olan Toulon Kusatmasi’'nda, heniiz 24 yasindayken general olmustur
(Chateaubriand, 1969: 44-46). Venedik’in iyonya adalarini ve deniz filosunu ele gecirmis, topraklarini Avusturya
ile aralarinda paylasmis, Balkanlara sinir kapisi elde etmesiyle Fransa’da yeseren fikirlerin Osmanli’da
yayilmasinin kolaylasmasinda etkili olmustur (Armaoglu, 1975: 20). Akabinde, dogrudan ingiltere ile savasmak
yerine, ingiltere’nin Hindistan’a uzanan sémiirge yollarinin éniinii kesmek amaciyla Misir’a sefer diizenlemis,

isgalden rahatsiz olan Rusya’nin da savasa dahil olmasina sebep olmustur (Colak, 2008: 146-149). Misir'in biylik

3 Kuzey italya’da egemenlik Campo Formio Antlasmast ile kesinlik kazanmistir.
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bir kismini ele gegirmesine ragmen geri ¢ekilmek zorunda kalan Napolyon, Osmanli Devleti ile baris antlagsmasi
imzalamak zorunda kalmistir (Ketelbey, 1934: 84). 1801'de tamamlanan tahliyeden 6nce yurda donen
Napolyon, bu basarisizligin da etkisiyle yenilginin hincini Direktuvar yonetimini yikmak ve kendisinin en ¢ok
yetkiye sahip oldugu bir “Uclii Konsiil Yénetimi”ni kurmakla gikarmistir. Kendi sahsinda merkezilesen bir
yonetim algisinin hakim oldugu bu yonetim sekli, sonradan “despotik cumhuriyet” olarak nitelendirilmistir

(Yigit, 2008: 55).

Ugli Konstil Yonetimi altinda gergeklestirilen en énemli uygulama ise 1800 yilinda yeni anayasa kabul edilmesi
olmustur. Halkoylamasiyla yapilacagi agiklanan anayasa, esasinda Napolyon adina yapilacak bir plebisit halini
almistir (Goze, 2013: 618-619). Nitekim Napolyon her ne kadar Rousseau’nun genel iradesine yaklasir bir
anlayisla hareket etse de toplumda kademeli olarak yikselen iktidari ve karizmatik lider 6zelligi nedeniyle,
secim genel iradenin yansitiimasindan ¢ok giiciin mesrulugu ¢emberinde gelismistir. Bundan sonraki ilk isi Roma
Katolik kilisesiyle barismak, Fransiz halkini dine bagh “uslu” bir toplum haline getirmek olmustur. Mesrulugunu
saglamlastiran sey ise, onceki yonetimlerin yapamadigl toprak reformunu gerceklestirerek koyla sinifin
rahatlamasini saglamak olmustur (Sander, 2015: 170). Halkin destegi gittikce bliyimuis ve bu giicle 1804 yilinda
gerceklesen plebisitle konsillik, imparatorluga donlismis ve Napolyon da |. Napolyon adiyla imparator
olmustur. Dolayisiyla esitlik ve 6zgiirlik gibi liberal degerleri yaymaya calisan devrim, 1804’te yonetimin irsi
imparatorluguna donismustir (Lentz, 2005: 110-112). 1807’de Senato eliyle Tribunat (lgliler) yonetiminin
kaldiriimasiyla, sistem despotik bir yonetime donlismiis ve netice itibariyle bu, 1814 yilinda Moskova
yenilgisiyle gerceklesen ve Elbe Adasi’'nda son bulacak olan sonun baslangicini hazirlamistir. Bu noktada tim
Avrupa’yi etkileyerek uluslararasi sistemi donlisime ugratan (sistemin yapisini ve isleyisini etkileyen) “Napolyon
Savaslarl” olarak anilacak bir dizi savasin yarattigi fiziksel doénidstmleri incelemek vyerinde olacaktir

(Mikaberidze, 2020: 828 vd.).

Napolyon Savaslari

19. ylzyil icinde “Napolyon Savaslari” olarak anilan dénem, ¢ogu kisa sireli savaslar dizisinden olusmakta ve
tim Avrupa’nin egemenligine en c¢ok yaklasan siyasal iktidar olma 6zelligini bu yipratici savaslariyla
kazanmaktadir*. Napolyon’un “Kita Sistemi” adi verilen askeri ve siyasi vizyonu, milliyetcilik ve diger liberal
disincelerin silah zoruyla Avrupa’ya yayilmasindan olusmaktadir (Sander, 2015: 171). Ancak degerlerin
yayllmasi amaciyla girisilen bu savaslarin normatif degeri, Napolyon’un iktidarini saglamlastirma ugruna izledigi
politikalarla asinmistir. Ozellikle, isgal ederek denetim altina aldigi Glkeleri ve uluslarini, devrimin dngérdigi
sekilde, bagimsiz ve 6zgiir tlkeler statlisiine gecirmek yerine, idarelerine akrabalarini getirmistir (Erkan, 2010:

97). Ornegin, kardeslerinden Louis Napolyon’u Hollanda kralligina (1807-1810), kisa siireli olarak Napoli

4 Napolyon’un tim Avrupa’yr tek bir c¢ati altinda veya kendi hakimiyeti altina alma girisimleri; glinimuz Avrupa
entegrasyonu ¢alismalarinda dahi zikredilmistir. Ornegin Hass; Napolyon Bonaparte ve Simon Bolivar’dan Otto von Bismarck
ve Camillo Cavour’a kadar Avrupa’yi butlUnlestirme (integration) sertiveninin gotlrulebilecegini ifade etmistir (Haas, 1970:
607; Sehitoglu ve Karakus, 2023: 302).
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kralligina daha sonra da ispanya kralligina diger kardesi Joseph’i getirirken, kiiciik kardesi Jerome’yi de Kuzey

Almanya’daki Westphalia Kralligina yerlestirmistir (Erkan, 2010: 97; Sanz, 2014: 120).

Savas teorisi agisindan degerlendirildiginde Napolyon Savaslari, “birinci kusak” olarak adlandirilan kusagin
temsilcisi olmaktadir. Birinci kusakta degerlendirilen savaslarin muharebe alani olduk¢a dar (cephelerde
yogunlasan), silah teknolojisi ve manevra imkanlari agisindan az gelismis ve genellikle piyade birlikleri ile topgu
atislarinin yogun olarak kullanildigi savaslardir. Bu savaslarin en onemli 6zelligi, kazananinin ¢ok kisa bir
zamanda belli olmasi ve amaglarinin her ne pahasina olursa olsun isgal edilen alanlarin elde tutulmasidir
(Luvaas, 1999: 3-5, 15; Turkoglu, 2018: 15; Terzi, 2021: 44). Napolyon Savaslari’na karsilik, Avrupa’nin diger
buyuk gugleri bu savaslar kargisinda ortak diismana karsi is birligi icinde hareket etme stratejisi izlemisler ve bir
dizi ittifaklar sistemi olusturarak birlikte miicadele vermislerdir. Bu baglamda Napolyon’a karsi Avusturya,
Prusya, Rusya ve ingiltere aralarinda bir dizi koalisyon kurmustur (Armaoglu, 1961: 4246). Kurulan alti
koalisyonun ilk bes tanesi Napolyon’un zaferiyle sonuglansa da Fransa agisindan yipratici sonuglari olmustur.
Sonuncu ve altinci koalisyonda Rusya, ingiltere ve Alman devletlerinin olusturdugu ittifaka katilan Avusturya,
savasin kaderini degistirmis ve koalisyon gicleri Leipzig Savasi ile Napolyon’u yenmislerdir. Dolayisiyla en
basindan beri Avrupali devletler tarafindan kabul gérme savasi veren Napolyon, diplomaside basarisiz olunca
sectigi zor kullanma yoluyla elde ettigi basarilar da en sonunda Fransa agisindan hezimetle sonuglanmistir (Lee,
2002: 39-40). Cuinkii savaslarin disinda ingiltere kita Avrupasi’nda Napolyon’u zayiflatmak icin (Napolyon’un
kurmak istedigi kita sistemine karsi) Ustiin deniz glicliyle abluka uygulamistir. Bu durumda iktisadi agidan askeri
eylemlerin siirdurilmesini zorlastirmig ve Fransiz ekonomisini etkilemistir. Neticede Napolyon’un kita
sisteminin, ingiltere’nin deniz ablukasina dayanmasinin o ddnem sartlarinda mimkiin olmadig ileri
surilmektedir (Sander, 2015: 172). 1807’de Rus Cari Alexander bu ablukaya dayanamamis ve Kita Sistemi’nden
¢ekilmis, bu durum ise sonun baslangici olmustur. Clnku bir guvenlik ikilemi yasayan Napolyon 600 bin kisilik
ordusuyla 1812'de Rusya’ya yurimus fakat Paris’e dondiginde bu ordudan sadece geriye 1500 kisi kalmistir.
Yenilmez ordunun geri ¢ekildigini géren Avrupali glicler bunu firsat bilerek Fransa’ya saldirmiglar ve ele gegirilen
Napolyon Elbe adasina siriilmustiir®. Surgiindeyken Viyana Kongresi sirasinda kagarak Mart 1815’te yeniden
Fransa’da tahta ¢cikmayi basaran Napolyon, ingiltere’ye saldirmis ve 1815’de Waterloo’da yenilgiye ugradiktan
sonra kanserden &lecegi St. Helena adasina siiriilmistiir (Grab, 2003: 49, 84). ikinci yenilgi, sonugclari itibariyle
de daha agir olmus, imzalanan Paris Baris Antlasmasi ile Fransa, tazminat yiki ile karsilasmistir (Ates, 2009:
147). Tazminatin 6denecegi taahhidiinde bulunan 14. Louis tahta gikarilmis ve eski diizene donis saglanmistir.
Ancak eski dizene donils ve yikilan sistemin yeniden kurulmasi, her bir {lke icin agir maaliyetler ortaya
cikarmistir. Blitlin Avrupa’yi etkisi altina alan Napolyon ve onun uygulamalari Avrupali devletleri birlestirmistir.

Oral Sander Napolyon efsanesinin 6zlinii su sekilde ifade etmistir (Sander, 2015: 175):

“Napolyon her zaman olanaksizi istedi, cogu kez elde etti ve elde edemediginde de yikildi. O,

gercekten kacanlarin, gercekten hoslanmayanlarin ve ufak Fransa’ya inanmayanlarin

> Napolyon Savaslari’ni bitiren ve onun Elbe Adasi’'na slirgiiniinlin diizenlendigi antlasma, Fontainebleau Antlagsmasi’dir.
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kahramanidir; yasam boyutlarinin istiine ¢ikarilan insanlarin en glizel érnegidir. Sonu, yikilan bir

sistem kuran, sicak bir adada son giinlerini gegiren yalniz ve hasta bir adamdir.”
KITA KAOSUNDAN YENIDEN iNSAYA: 1815 ViYANA KONGRESI

1815 Viyana Kongresi’nin iki mimari ingiliz Dis isleri Bakani Castleragh ve Avusturya Baskani Metternich gibi
devlet adamlaridir. Bu iki ismin bir araya gelmesinde, Avrupa’da barigi tesis etmenin tek ve kesin yolunun
Napolyon’u askeri alanda yenmek olduguna dair inanglari ve dizenin yine mesru monarsilerin kurulmasiyla
saglanacagini diisiinmeleridir. ingiltere tarafindan bakildiginda dis politikalarinin amaci; Kita’da bir devletin
egemen olmasini engellemek ve Mans Denizi'nin glivenligini saglamaktir. Castlereagh’in diplomatik zekasi da
Fransa’yl cezalandirmak yerine sisteme dahil edilmesini saglamakta kendisini gostermistir. Viyana duizeni bu
anlayisla ortaya c¢ikmis ve istikrar saglanmistir (Sander, 2015: 175-176; Binici, 2020: 419). Yapilan
diizenlemelerle sinirlar eski haline donmekle beraber, revize edilmis, silahlanma ve antlagmalar konusunda

onemli kararlar alinmistir. Egemen devletlerin gikarlari dogrultusunda monarsik yapilar korunmustur.

Viyana Kongresi’'nde alinan kararlar dogrultusunda Fransa, Napolyon Oncesi sinirlarina geri donmdstir. Fransa
(artik Bourbon Hanedanlhgi), 1792’deki sinirlarina ¢ekilmis ve kendisine tazminat yuklenmemistir. Flander
dizliklerine olasi engellemesi 6nlenerek, tampon bolgesi olarak tasarlanan Belgika ve Hollanda birlegtirilmistir.
Fakat ilerleyen yillarda en 6nemli sorunlardan birini olusturacak olan Alman ikiligi sona ermemis, tartismali bir
bolge olan Polonya’nin egemenligi Rusya’nin eline ge¢mistir (Sander, 2015: 180). Kralligi Burbon hanedaninin
yonetimine birakilan Napoli’'nin yaninda; Modena, Toskana ve Parma dukaliklarinin yonetimi Avusturya
prenslerine verilmistir. ingiltere Hollanda’dan Malta, Yedi Adalar, Cape Colony, Seylan, Honduras ve Giiyan’,
ispanya’dan Trinidat’i, Danimarka’dan Heligoland’i almistir (Ozcangaz, 2015: 18-32). Bunlarin disinda Kongre
kararlariyla olusturulan Germen imparatorlugu, yukarida bahsedildigi gibi Alman ikiligine son vermemistir.

Birligin saglanmasi ileriki donemlerde etkili bir politikaci olacak Bismarck déneminde miimkin olmustur.

Kongreye egemen olan ve nihai kararlari alan dért biiyiikler; ingiltere, Avusturya, Prusya ve Rusya olurken
kiicik devletler karar alma sireclerine dahil edilmemislerdir. Waterloo’dan sonra gerekirse uluslararasi barisi
saglamak igin asker? &nlemler almak (zere ingiltere, Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda birtakim
diizenlemelere gidilmistir. Viyana Kongresi’nin ardindan Avrupa sisteminde diizenin devam ettirilmesi igin 26
Eylil 1815 tarihinde Kutsal ittifak ve 20 Kasim 1815 tarihinde Dértlii ittifak imzalanmistir. Fransa’nin da
katiimiyla Dértli ittifak, Besli ittifak haline gelmistir (Binici, 2020: 422; Erkan, 2010: 100). Kutsal ittifak’ta dini
dgeler hakimdir. Baska bir ifadeyle katilan devletlerin dini etki sahalarini sembolize eder. Ornegin Avusturya
Katolik, Prusya Protestanlik ve Rusya ise Ortodoks mezheplerinin temsilcisi olarak tahayyul edilmistir (Binici,
2020: 422). Bu ittifakin sembolik bir anlami oldugu sdylenebilir (Dunning, 1919: 3). Dértli ittifak ise Avrupa
sisteminde Viyana Kongresi ile saglanan statiikoyu bozabilecek hiirriyet akimi gibi toplumsal dalgalari 6nlemeyi
amaglamistir (Binici, 2020: 422). Bu da Fransiz Devrimi ile baslayan dalganin hala etkili oldugunu
gdstermektedir. Sonugta Viyana Kongresi ve ittifak girisimleri Avrupa sisteminde bir statiiko kurmus ve

Fransa’nin sisteme dahil edilmesiyle muhtemel bir baskaldirinin 6niine gecilmistir. Baska bir ifadeyle Fransa
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1919 Versay’inda Almanya’ya yapildigi gibi sistemin disinda birakilmamis, uslulastirilarak sisteme dahil
edilmistir. Boylelikle yirmi yili askin kaos igerisindeki Avrupa cografyasinda yasal ve siyasal sinirlar gizilerek

denge denet sistemi bir “Avrupa Uyumu” olusturacak sekilde kurulmustur (Keyvanoglu, 2015: 17-40).
DEGiSIMDEN DUZENE 1815’iN GETiRDIKLERi VE FARKLI YAKLASIMLAR

Mitzen’e gore Viyana Dilizenlemesi’nin sistemdeki en 6nemli kirllmalardan biri olmasinin g temel sebebi vardir.
Ona gore Viyana Kongresi, “kolektif gii¢”, “kolektif sozlesmeler” ve yine zorunlu kollektif niteligi sebebiyle
“kongreler dizeni”dir (Mitzen, 2013: 65). Avrupali devletler sistemin koruyuculari olarak kolektif gtict, karsilikh
guveni taahhit eden ve gizli anlasmalari yasaklayan kolektif sdzlesmeleri, biitiin bunlarin bir enstriman olarak
butin kongrelerde kararlastiriimalari gibi diplomasi alanindaki yerlesmis gelenegin baslangici olmuslardir.
Sander’e gore ise Viyana Kongresi’'nde alinan kararlar, galip devletlerin kendilerini sinirlandirmasinin en guzel
ornegidir. Zira sinirlarin korunmasi ve saldirmazhk, silahlanmanin kontrol altina alinmasi ve makul 6lglide
azaltilmasi, degerler sistemi yaratilarak diizenin belli normlara kavusturulmasi gibi durumlar Viyana’dan sonra

uzun yillar stirecek bir “dlizen”, bir “sistem” yaratmistir (Sander, 2015: 177-178).

John lkenberry’e gore Britanya ve diger bliylk gicler Avrupa’da istikrari korumak adina basit bir glic dengesi
sisteminden ziyade Avrupa dizenini slirdirecek kurumsal katmanlar olusturmak istemistir. Bu dogrultuda ona
gore lic mekanizma bulunmaktadir. ilki, mittefiklerin giiclerini sinirlandirmasina dair dnemleri ve bu kapsamda
da ittifakin kendisini ifade eden mekanizmadir. ikinci olarak, kongre sistemi ayni zamanda biyik giicler
arasinda kurumsal istisare siireci olarak kullaniimigtir. Bu perspektiften ¢atismalarin ve uyusmazliklarin ¢éziimi
icin bir mekanizma ortaya ¢ikmistir. Son olarak, Avrupa kamu hukuku kurallarinin ilan edilmesidir. Bu hukuki
diizenlemeler sistem icerisindeki glic ve kurumsal diizenlemelere belirli bir mesruiyet kazandirmayi ifade

etmektedir (Ikenberry, 2001: 98).

Peterson igin ise Kongre’nin amag¢ ve kapsami normatif degerlerinden ¢ok daha baskaydi. Fransa’nin ve
Talleyrand’in gériismelerde dislanmasi, Metternich’in israrci yaklasimlarinin da gosterdigi gibi aslinda kurulan
ve “yeni” diye pazarlanan bu 1815 sistemi, Fransa’nin eski sinirlarina cekilmesiyle kazanilan topraklarin,
Kongre’ye egemen eski efendiler arasinda paylasilmasindan baska bir sey degildir (Peterson, 1945: 539). Sistem
degismemis, sadece Napolyon ile kesintiye ugramistir. Viyana Kongresi s6z konusu farkli yaklasimlarla
orneklendigi lizere sistemde hangi degisikligi yaratmis olursa olsun, yeni gorinimli eski dizenin sonunu
getiren sey Ozellikle Metternich’in Avusturya’si gibi Avrupa’nin en blyiik gigclerini etkileyen milliyetgilik akimlari
olmustur. 1815’te kurulan yeni dizenin istikrarinin sinandigi ilk sistemsel krizler 1830 ve 1848’de yasanan
olmustur. Bu slirecte Avrupa disi olarak adlandirilan diinyada da sistemden etkilenen aktorler, zamanla sistemi
etkileyen aktorlere donismuslerdir. Bu baglamda galisma, 1815 Viyana Kongresi stirecinde Avrupa disi diinyaya

odaklanirken 6zellikle Cin ve Osmanl basta olmak izere 6nemli Dogu aktorlerinin lizerine yogunlagsmaktadir.
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AVRUPA DISI DUNYA

Napolyon Savaglari ile Avrupa sistemindeki géreceli diizen dénemi tehlikeye girmistir. Ozellikle (cografi olarak)
yakin tehdidin varhigi Sanayi Devrimini gergeklestirmis Avrupa’nin gilic projeksiyonunu uzak bolgelere
yansitmasinin oniinde ciddi bir tehdit yaratmistir. Bunun en acik gostergesi Napolyon’un yasatilan yenilginin
ardindan 1815 Viyana Kongresi'nde alinan kararlar ve prensipler olmustur. Napolyon’un yenilgisi yakin tehdidin
ortadan kaldirilmasi anlamina gelmistir. Napolyon vyenildiginde Avrupa sisteminde diizeni surdirecek
mattefiklik ve isleyisi saglayacak kongre sistemi ortaya ¢ikmistir. Fransa dahi sisteme entegre edilmistir. Son
olarak Kongre’de artik Dogu/Sark meselesinin konusulmasi (Binici, 2020) ve paylasimlarin yapilmasi yukaridaki
ifadenin agik gostergesi olmustur. Ancak kapasite bakimindan Avrupali biyiik glglere nazaran zayif olan
Osmanli ve Cin gibi devletlere yonelik planlarda ilk olarak ticari ve ekonomik niifuz ve imtiyazlarin elde edilmesi
hedeflenmistir. Kendilerinin de mutlakiyet¢i diizenin henliz savunuculari olduklari dénemde bu biylk

imparatorluklarin ani yikihisi blyik giglerin amagladiklari bir durum olmamistir.
Osmanli imparatorlugu

Viyana Kongresi sonrasinda Dogu sorunu kapsaminda Osmanli topraklarinin parcalanmasi glindemdeydi. Clnki
Osmanl Akdeniz, Kuzey Afrika ve Arap Yarimadasi gibi pek ¢ok jeostratejik yere hakimdi. Ancak Avrupa
sistemindeki buyuk giglerin ¢ikar gatismalari Osmanli’nin pargalanmasi planlarini tehir etmistir (Binici, 2020:
424). Nitekim 1856 tarihli Paris Antlagsmasi ile Osmanli’nin Avrupa milletlerinden sayilmasi da bu zihniyetin bir
Urinudir. Zira Osmanli’nin pargalanmasi ile ortaya ¢ikacak ani degisimin Viyana Kongresi ile elde edilen diizeni

ve dengeyi bozacagi dustiniimUstUr (Quataert 2005: 56; Binici, 2020: 425).

Avrupa’da bu gelismeler yasanirken Osmanli imparatorlugu da “Dagilma Dénemi”ne girmistir. Merkezle ayan
arasindaki hesaplasma otoriteyi zayiflatmis, farkli iktidar odaklari arasinda iktidar miicadelesi Sened-i ittifak ile
baslayan ve islahatlarla devam eden siireci baslatmistir (Tanér, 2015: 42). Ote yandan ekonomik sikintilar
Batililara imtiyazlari arttirmis ve disariya bagimhlik artmistir. Fransiz Devrimi’nin Avrupa’da yaydigi milliyetcilik
akimi Osmanlidaki azinlik gruplari etkilemistir. Oyle ki |. Diinya Savas’'na kadar olan dénemde Osmanli
aydinlarinin ve siyasi elitlerinin zihinsel imgeleminde Fransiz Devrimi’nin getirmis oldugu esitlik, 6zgurlik,
milliyetgilik akimlarinin 6nemli oranda etkisinin oldugu ifade edilmektedir (Hobsbawn, 2009: 46) Napolyon
Bonaparte imparatorlugunu 1804 yilinda ilan ettiginde, Fransiz Devriminin yaydigi milliyetcilik ve 6zgurlik
fikirlerinden ilk etkilenen gruplardan biri olarak Sirp isyani 1804’te patlak vermis (Karpat, 2012: 132), diger

Balkan halklari da domino etkisiyle benzer siiregleri izlemistir.

1801’de sona eren Misir isgali karsisinda Rusya ve ingiltere ile ittifak yapan Osmanli imparatorlugu, 1806-1812
Eflak-Bogdan sebebiyle Osmanli-Rus Savasi yasanmis ancak bu donem Napolyon Savaslari stirdiiglinden sorun,
bunlarin golgesinde kalmistir (Colak, 2008: 146-147). 1807’de Tilsit’le Kita Sisteminden g¢ekilen Rusya, 1812’ye
kadar Osmanli ile savasmistir. Bu donemde Kabakgi Mustafa isyani gibi bir dizi i¢ isyanla da ugrasan Osmanh

imparatorlugu’nun egemenlik alanindan cikan toprak, Besarebya olmustur. 1830 Devrimleri sirasinda da
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Osmanli’nin Avrupa karsisindaki zayiflamasi devam etmis, Fransa Cezayir’i ele gegirirken 1832’de Kavalali isyani
baslamistir. 1838’de Ingiltere ile Balta Limani Anlasmasi imzalanmig ve Osmanli ekonomisi tamamen disa
bagimli hale gelmistir (Karpat, 2010: 228). Ayni donemde 1839 yilinda gikarilan ve bu isyanlari 6nlemeye yonelik
olan Tanzimat Fermani; Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni distncelerin Osmanl’ya nifuz etmesi niteligiyle Turk
modernlesme tarihinde 6nemli yapitaslarindan biri olmustur (Kogak, 2019: 214, vd.). Ancak ayni zamanda

Osmanl’nin dis etkilere acgik oldugunun bir géstergesi olmustur.

1848 Devrimlerinin belki de en 6nemli etkisi, Avusturya’nin baskisindan kagan Macar isyancilarinin Osmanli’ya
siginmalari olmustur. “Macar Miiltecileri” sorunu daha sonra 1853-56 yillarinda Rusya ile yasanan Kirim
Savasi’na yol agmistir (Genis, 2018: 113-130). 1856’da Avrupal devletlerin baskisiyla Islahat Fermani ilan
edilmis icerideki Hiristiyan azinliga buyik ayricaliklar taninmistir. Yine bu tarihte Osmanl, Avrupali devletler
arasinda sayilmistir. Ayrica 1853-1856 Kirim Savasi sirasinda ingilizler ve Fransizlar Ruslara karsi Osmanli’nin
yaninda yer almistir (Quataert, 2005: 86). Bu davranislar yukarida da ifade edildigi lizere Osmanli’nin zayif ama
toprak buttnlGgi korunmus sekilde varhigini stirdiirmesi icin yapilmistir. Bilindigi Gzere 1839’da Tanzimat ilan
edilmis ve bunun Uzerine Metternich Osmanli’'ya bir mektup yazarak azinliklara saglanan kolayliklarin
milliyetgilik fitilini atesleyecegini ve bunun son derece sakincali bir durum oldugunu beyan etmistir (Tanor,
2015: 55). 19. yuzyihn son yillari da Osmanli’nin anayasal dizeninin degismesiyle birlikte i¢ politikada iktidar
odaklarinin mucadelesi ve Avrupa’daki topraklarinin kayiplarinin artmasiyla devam etmistir. Osmanli
imparatorlugu’nun disinda gerek demografik giicii gerekse de jeopolitik 5nemi sebebiyle bir diger dnemli aktdr
olan Cin, Avrupa’da sistemin isleyisini etkileyen gerilimler yasanirken, bu gerilimlerden eninde sonunda

etkilenen aktorlerden biri olmustur.

Cin imparatorlugu

Heterojen bir igyaplya sahip uzak dogunun 6nemli devleti Cin’de de bu doénemde i¢ isyanlar ve farkh
hanedanlari destekleyen gizli gruplar en biiylik sorunken, kendi kapal toplum yapilarini disariya agik tek
limanlari olan Kanton Limani’nin yanhs yénetimi sonucu ekonomik sikintilar yasadiklari bir yiizyilin baslangici
olmustur. 1815 Viyana Kongresi ve sonrasindaki ittifak diizenlemeleriyle Avrupa sistemindeki “tehditsizlik”
durumu uzak dogu tlkelerine gli¢ projeksiyonuna imkan vermistir. Bu anlamda Cin 6zelinde kayda deger biyiik

giic ingilizler olmustur.

ingiltere ve Cin arasinda 1839-1842 I. Afyon Savasi gerceklesmistir. ingilizlerin galibiyetiyle sonuglanan savasin
sonunda 1842 tarihli Nanking Antlasmasi imzalanmistir. Anlasmaya gére Hong Kong ingilizlere birakilmis ve
Kanton, Sanghay, Foochow, Amoy ve Ningpo limanlari Avrupali tliccarlara agilmistir. Yani kapali bir yapiya sahip
olan Cin kapilarini agmak zorunda kalmistir. Dahasi Cin bu limanlarda denetim hakkini da kaybetmistir.
Kademeli olarak bu sire¢ Cin’in Bati tesirine girmesine yol agmistir (Gllboy, 2001: 11-13; Dirlik, 2012: 81;
Tamur, 2006: 11). Baska bir ifadeyle devletin egemenligi bu limanlarda gecersiz hale gelmistir. Adi gecen yillarin
hala Cin toplumunda travmatik etkilerinin oldugu, bu ylzyila verdikleri “Onursuzluk Ylzyili” adindan anlasilabilir

(Gal, 2013; Tamur, 2006: 11).
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1850Q’li yillara gelindiginde de i¢ isyanlarla ugrasan Cin (Taiping ayaklanmalari) ayrilikgilarin Batili devletlerce
desteklenmesi sorunuyla karsi karsiya kalmistir. Ayaklanmalarin desteklenmesi bir yana Batililarin misyonerlik
faaliyetleri de kendini disa kapatmis Cin’i din yoluyla toplumsal yapisini etkileyen ve ¢ogu zaman zora sokan
konulardan olmustur (Tamur, 2006: 3-12). ingiltere, ABD ve Fransa 1854’te Sangay Limani’ni da kontrol altina
almistir. 1857 yilinda Kanton Limani ingiltere ve Fransa tarafindan topa tutulmus ve isgal edilmistir. ABD,
ingiltere ve Fransa’nin Cin politikasi ticari sémiirii (izerine kurulmustur. Bunu sagladiklar siirece Cin’in toprak
batinliginden yana oldular. Rusya igin durum farkhydi. Rusya, Cin’in Tirkistan bolgesini etkisi altina alarak
Cin’e nufuz etmek ve Mangurya’dan Kore’'ye ulasarak okyanusa bir ¢ikis yolu agmak istemistir. Fakat bu yol
ingiltere’nin sémiirge yollarini tehdit etmekteydi. Bu sebeple ingiltere basta olmak iizere diger Avrupalilar;
Rusya’nin etkisini kirmak icin tipki daha 6nce Osmanli lizerinde bir donem izledikleri gibi Cin’in toprak
buttnliginden yana politikalar izlemistir (Feyzioglu, 2017: 89-99). Bu politika 1895 yilindaki Cin-Japon

Savasi’na kadar devam etmistir.

Ozetle ilk Afyon Savasi ile birlikte Biiyiik Britanya Asya’da dnemli bir gii¢ haline gelmistir. Il. Afyon Savasi ise Cin
icin cok daha vahim bir tabloyu beraberinde getirmistir. Oyle ki bu kez Cin, ingiltere ve Fransa’ya karsi
savasmistir. Savasin ardindan adi gegen biiyiik giicler Cin ekonomisini kontrolleri altina almislardir. Ote yandan

Cin’in kuzeyinde Rusya zemin kazanmistir (Giilboy, 2001: 21).

SONUC

1789 tarihli Fransiz Devrimi, Amerikan Devrimi’nden farkli olarak eski diizene meydan okuyan ve liberal
degerlerin etkin bir sekilde kitaya yayildigi bir devrim olmustur. Monark ve soylular arasindaki miicadeleden
burjuvazi nitelikteki devrime, bir siire teror rejimi etkin olsa da Napolyon kaostan yararlanmis ve yonetimde
etkili olmustur. 1815’e kadar Fransa’nin hakimi olan Napolyon, devrimin ilkelerini silah zoruyla Avrupa’ya
yaymayl amaglamistir. Avrupa’nin birgok yerinde gergeklestirdigi savaglarla tim kitayr etkisi altina alan
Napolyon, karsi miicadeleyi de yaratmistir. ingiltere, Avusturya, Prusya ve sonradan Rusya gibi biyik
devletlerin katiimiyla olusturulan koalisyonlar zinciri Napolyon’u kesin olarak yenmeyi amaglamistir. Alti adet
ittifaktan sonuncusuna kadar basari saglayamayan koalisyon uyeleri, altinci ittifakta Liepzig savasiyla
Napolyon’u yenmis ve diinya siyasetinde 6nemli bir kirlma noktasi olusturan Viyana Kongresi kararlarini
almiglardir. Viyana Kongresi Avrupa sisteminde bir denge ve gliclin sinirlandiriimasi adina kurumsallasma
getirmistir. Sistemi tehdit edebilecek herhangi bir sorun oldugunda konferanslar sistemin isleyisinin énemli
araglari haline gelmistir. Avrupa sistemindeki bu goéreli diizen ve baris ortami sistemin biyik gliclerinin diger
bolgelere niifuz etmesini kolaylastirmistir. Bu baglamda denilebilir ki Viyana Kongresi ile istenen sey bir degisim
ve donlisim degil, bilakis sistemin istikrarinin siirmesidir ki bu sayede diinyanin geri kalanindaki meselelerle
ilgilenilebilsin. Bu baglamda Osmanli’nin ve Cin’in Viyana Kongresine giden siirecte ve sonrasinda yasananlar

bunu agik sekilde ortaya koymustur.

Ote yandan Osmanli ve Cin Avrupa sisteminin yapisi ve isleyisinde yer alan aktdrler olmamistir. Bu devletler

Avrupa’daki isleyisin disinda kendi i¢ meseleleri ve toprak bitlinliklerini koruma sorunlariyla ugrasmistir.
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Avrupa sisteminde Viyana Kongresi ile saglanan goreceli dizenle birlikte Avrupali gligler Osmanli ve Cin’in s6z
konusu sorunlari aracili§iyla bu devletlere siyasi ve askeri anlamda nifuz etmis ve ekonomilerini etki altina

almistir.

ONERILER

Modern uluslararasi sistem Avrupa’da dogup, diinyay! etkisine almistir. Bu kapsamda Uluslararasi iliskiler
disiplini de Bati merkezli bir disiplin haline gelmistir. Disiplindeki meta-teorik tartismalarin blylk gogunlugu bati
felsefesi ve vakalari Gzerinden insa edilmistir. Bunun bir uzantisi olarak genel anlamda Bati’daki ve Dogu’daki
gelismelerin birbirinden ayri ele alindigi veya Bati merkezli tartismalarin yogun oldugu goérilmektedir. Bu
durum, sistemin bltlinlinG gormeyi elbette ki engellemektedir. Bu nedenle bu ¢alismada Avrupa sistemindeki
gelismeler ve Avrupa disindaki gelismeler bir arada sunulmustur. Bu baglamda bu ydndeki ¢alismalarin Tiirkge

yazinda artmasi 6nerilmektedir.

ETiK METNi

Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarina, dergi etik kurallarina
uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tirll ihlallerde sorumluluk yazarlara aittir. Bu ¢alisma etik kurul

izni gerektirmeyen bir calismadir.

Yazar(lar)in Katki Orani Beyani: Bu ¢alismada birinci yazarin katki orani %50, ikinci yazarin katki orani %50’dir.
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