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0z

Tirklerde tarimsal faaliyetlerin baslangicini gerek arkeolojik buluntular gerekse giinimiize kadar
ulasan yazili kaynaklardan edindigimiz bilgilere gére Hunlar dénemine kadar gotlrebilmek
mimkiindir. Hunlardan sonra Goktirkler doneminde tarimsal faaliyetler savaslar ve goglerin
etkisiyle kesintiye ugrasa da bu dénemde tarimin yapildigina dair kanitlar bulunmaktadir.
Uygurlar doneminde ise yavas yavas yerlesik hayata gegildigi igin gelismis bir tarim kultiiriinden
soz edilebilir. Uygurlarda tarimin gelisme gosterdigine iliskin verilere, arkeolojik buluntular
aracihgiyla ulagsmak kismen mimkiin olsa da daha detayli verilere o dénem Uygurlarin yasadig
cografyaya seyahatler gerceklestiren seyyahlarin giinimiize kadar ulasan seyahatnamelerden ve
o dénemden glinlimiize ulasan diger yazili belgelerden elde etmek miimkindir. Ayrica tarimin bu
donemde ne kadar gelistigini, Turkcenin s6z varligina yansimis olan ¢ok cesitli tarim terimleri
yoluyla anlamak da mimkin olmaktadir. Burada izah ettigimiz yontemler aracihigiyla elde
ettigimiz verilerden yola gikarak s6z konusu ¢alismamizda, X. ylzyildan itibaren tamamen yerlesik
hayata ge¢mis olan Uygurlarda tarimsal faaliyetlerin baslangici, tarimsal hayatin gelisim siregleri,
hangi tarimsal faaliyetlerin, hangi bolgelerde yapildigi ve tarimsal faaliyetlerin ekonomik, sosyal
ve kiltirel hayata ve dile yansimalarindan bahsedilmistir. Bu amagla 6ncelikle Uygurlarin X.
ylzyildan itibaren yerlesik yasam tarzina gegislerine sebep olan siyasi gelismeler hakkinda kisaca
bilgi verildikten sonra, Uygurlarin tarimsal faaliyetleri hakkinda yapilmis olan ¢alismalardan
bahsedilmistir. Daha sonra bolgenin iklimi ve cografi 6zellikleri, Uygurlardan 6nceki tarimsal
faaliyetler ile tarimin Uygurlardaki gelisimi Gizerinde durulmustur. Ayrica bu dénemde kullanilan
bazi tarim terimlerinden de c¢alismamizda bahsedilmistir. Bu terimler; tarim yapilan yerlere
verilen adlari, Uygurlar doneminde en ¢ok yetistirilen tarim Grinleri ile bazi tarim aletlerine
verilen adlar icermektedir. Yeri geldikce de bu adlara iliskin gerek etimolojik gerekse tarihi
karsilastirmali olarak dilbilimsel izahatlara da yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Uygurlar, Uygurlarda tarim, tarim terimleri.

1259



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 15, Issue: 57, 2024

ON AGRICULTURAL LIFE IN UYGHURS

ABSTRACT

It is possible to trace the beginning of agricultural activities in the Turks back to the Hun period,
according to the information we have obtained from both archaeological findings and written
sources that have survived to the present day. Although agricultural activities were interrupted
by wars and migrations during the Gokturk period after the Huns, there is evidence that
agriculture was practiced during this period. During the Uyghur period, we can talk about an
advanced agricultural culture as settled life was gradually established. Although it is partially
possible to obtain data on the development of agriculture in the Uyghurs through archaeological
finds, it is possible to obtain more detailed data from the extant travel books of travelers who
traveled to the geography where the Uyghurs lived at that time and from other written
documents that have survived from that period to the present day. It is also possible to
understand how much agriculture developed in this period through the wide variety of
agricultural terms reflected in the Turkish vocabulary. In our study, based on the data we
obtained through the methods we have explained here, the beginning of agricultural activities in
the Uyghurs, who have been fully settled since the 10th century, the development processes of
agricultural life, which agricultural activities were carried out in which regions, and the impact of
agricultural activities on economic, social and cultural life. Its reflections on language are
mentioned. For this purpose, firstly, brief information is given about the political developments
that caused the Uyghurs to transition to a settled lifestyle since the 10th century, and then the
studies on the agricultural activities of the Uyghurs are mentioned. Then, the climate and
geographical features of the region, agricultural activities before the Uyghurs and the
development of agriculture in the Uyghurs were emphasized. In addition, some agricultural terms
used in this period are also mentioned in our study. These terms; It includes the names given to
the places where agriculture was done, the agricultural products grown most during the Uyghur
period, and the names given to some agricultural tools. When appropriate, linguistic explanations
regarding these names, both etymologically and historically comparative, are also included.

Keywords: Uyghurs, agriculture in Uyghurs, agricultural terms.
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GiRiS
Uygur Devleti 840 yilinda Kirgizlar tarafindan yikilmis ve bu tarihten sonra Uygurlar Cin'in farkli bolgelerine

yerlesip buralarda yeni devletler kurmak suretiyle, varliklarini uzun yillar sirdirmuslerdir.

Uygurlarin bir kismi Kansu bélgesine yerlesmis ve Kansu Uygur Devleti’ni kurmuslardir. X. ylizyildan itibaren de
giderek gliclenmislerdir. Ancak varliklari ¢ok uzun soluklu olmamis, XI. ylzyil basinda 6nce Kitanlar daha sonra
da Tangutlar tarafindan yenilgiye ugratilarak, tlkeden siiriimuslerdir. Ancak halkin bir kismi burada kalarak
varhklarini giiniimlze kadar devam ettirmeyi basarmigtir. Bugiin hala ayni topraklarda yasayan bu halka Sar
Uygurlar denilmektedir. Uygurlarin diger bir kismi ise daha glineyde bulunan Hogo sehrine yerlesmistir. Bu
bolge Cin'in oldukga uzaginda kalmaktadir ve bu Uygurlar ile ilgili Cin kaynaklarinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Hogo
Uygurlari; Hogo, Turfan, Besbalik, Hami ve Kuga sehirlerini ele gegirmis ve Tarim havzasinin tim kuzey bdélgesini
Turklestirmislerdir. Kansu Uygurlarina gére varlklari daha uzun siire devam etmis, Mogol imparatorlugu

dénemine kadar siirmistiir (Golden, 2017; Raux, 2006; izgi, 1989; Ozyetkin, 2014).

Bu bodlgeler disinda kalan Uygurlar ise uzun siire varliklarini koruyamamis ve zamanla diger milletler igerisinde
eriyip gitmislerdir. Bu durumda Uygurlar artik 9. ylzyildan itibaren siyasi agidan oldugu kadar, inang, dil ve
kiltar agisindan da tam bir birlik kuramamislardir. Ancak yasam tarzlarini degistirerek varliklarini uzun sire
devam ettirebilmiglerdir. Cin ile dostane iligkiler kurmuslar, yerlesik yasamin bir unsuru olan tarimin gelismesine

cok dnemli katkilar saglamislardir (Golden, 2017; Raux, 2006; izgi, 1989; Ozyetkin, 2014).

Uygurlar, Mogolistan bozkirlarinda gocebe ve yari gécebe bir hayat sirdirirken X. yizyildan itibaren siyasi
dengelerin degismesi ve tarima elverisli olan bir cografyaya goc¢ etmeleri nedeniyle zorunlu olarak yerlesik
hayata gecmislerdir. Bu sekilde, sosyal ve kiiltlirel yasam tarzlarinda birtakim degisiklikler olusmus ve yerlesik
yasamin bir unsuru olan tarim, ister istemez halkin gecim kaynagi ve yasam tarzi haline déntismistir. Nitekim
9. yuzyilin sonunda gbégebe Uygurlarin, Hamilerden Kugarlara kadar herkesin elinde bulunan zengin tarimsal
vahalari fethetmesi hem kendi tarihlerinde hem de Orta Asya'nin ekonomik ve politik tarihinde dnemli bir
olaydi. Kirgizlar tarafindan Orhun, Selenga ve Tula'dan zorla gikartilan Uygurlar, éncekinden ¢ok daha farkl
yerlere gelmislerdi. Uygurlarin bir kismi Urumgi'nin kuzeyine ve batisina yerlesti. Burasi gbgcebe hayvanciligi icin
elverisli kosullara sahipti. Geri kalan kismi ise Tanri Daglarinin giineyindeki ve dogusundaki ovalara geldi. Ancak
en basindan beri ¢ok farkl kosullarla karsi karsiya kalmislardi ve bu nedenle yeni tarim tekniklerini kullanmak
zorunda kaldilar. Buraya yerlesen Uygurlar i¢in artik eskisi kadar biyilk 6lclide gogebe hayvan siirilerine sahip
olma zorunlulugu yoktu. Batiya ya da kuzeye donmek imkansizdi. Cinkld oradaki ovalar kendi kabileleri
tarafindan isgal edilmisti. Bu nedenle, yerlesik bir yasam tarzina ve sulama ile yapilan tarimciliga gegmeye

zorlandilar (Tihonov, 1966, s. 68-70).
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YONTEM

Arastirmanin modeli

Bu c¢alisma, Tirklerde tarimsal faaliyetlerin ortaya ¢iktigi yazili metinlerin bulunmadigi donemlere iligkin
arkeolojik buluntular ile yaziyla takip edebildigimiz donemlerden kalma eserlerin ve bu eserler hakkinda
yapilmis olan galismalarin taranmasi sonucunda elde edilen verilere dayanmaktadir. Genis bir literatlr taramasi

sonucunda Uygurlarda tarim hayatina iliskin elde edilen sonuglar galismaya yansitiimistir.
Veri Toplama Araglari

Uygurlarda tarim konusu ile ilgili veri elde edebilecegimiz kaynaklardan en 6nemlisi Uygur sivil belgeleridir.
Bunlar icerisinde 6zellikle toprak alim-satim belgeleri konu hakkinda oldukca 6nemli bilgiler sunmaktadir. Ayrica
arkeolojik kazilardan elde edilen bulgulardan yola gikarak da Uygurlarda ne tir tarimsal aletlerin kullanildigi ve
hangi bolgelerde tarim vyapildigi ile ne tlr Urlnlerin yetistirildigi hakkinda bilgiler edinmek mumkin

olabilmektedir.

Ayrica Cin kaynaklarinda Turklerin Hunlar zamanindan beri tarim ile ugrastiklarina dair 6nemli kanitlar elde
etmek mimkiindiir. Ornegin Eberhard, H'yung-nu kavimlerinden bahsederken giineyde bulunan kavimlerden
bazilarinin tarim ile ugrastiklarini, ancak bu ugrasilarinin bugday ve dari ekmekten ibaret oldugunu, ayrica dari,
bugday, arpa ve bir gesit yulaf ektiklerini ve degirmende bunlari un haline getirerek kullandiklarini belirtir,
ayrica dariyi ikinci ayda ekip, dokuzuncu ayda topladiklarini ve yemekte ve sarap yapiminda kullandiklarini ifade

eder (1996, s. 68, 90- 94).

Uygurlarin yasamis olduklari cografyaya seyahat eden bazi gezginlerin seyahatnamelerinden de Uygurlarin
tarimsal yasamina iliskin bilgiler edinmemiz muimkindir. Bu tir eserlerin basinda Cin'de Sung silalesi
zamaninda el¢i olarak goreviendirilen Wang Yen-Te'nin Uygur topraklarina X. ylzyilda gerceklestirdigi
seyahatini anlatan eseri gelmektedir. Bu seyahatname sadece Uygur cografyasini kapsamasi sebebiyle son
derece degerlidir. Stanislas Julien tarafindan ilk kez Fransizca olarak yayimlanmis, Tiirkiye'de Ozkan izgi

tarafindan 1989 yilinda Turkgeye g¢evrilmistir.

Marco Polo 1254-1295 yillari arasinda Venedik'ten Cin'e kadar gergeklestirdigi yolculuguna iliskin izlenimlerini
yazdigl seyahatnamesinde; Kasgar, Hotan, Urumgi gibi Uygurlarin yasadigi pek cok bolgeye dair izlenimlerini
aktarmis, halkin yasam tarzindan aliskanhk ve adetlerinden bahsetmistir. Bazi yerlerde halkin ge¢cim kaynaklari
ile bulundugu verlerin iklim kosullari ile cografi 6zelliklerinden bahsetmistir. Ornegin Marco Polo Kasgar
bolgesinden bahsederken; Kasgar halkinin ticaret ve kiiglk el sanatlari ile gegindigini, eski bir medeniyet
olduklari igin tarimin da ilerledigini, ayrica sehrin disinda ¢ok biyik bag ve bahgelerin oldugunu, buralarda
meyve ve sebze yetistirildigini, pamugun baslica zirai Griin oldugunu ve topraklarin gok verimli olmasi sebebiyle
iyi mahsul verdigini belirtmistir (Dokuman, ty., s. 57). Hotan sehri ile ilgili olarak ise; ¢ogunlukla tarimla
ugrastiklarini, pamugu bol drettiklerini, baglarinin ve meyve bahgelerinin biyilk oldugunu ve ticaret ile el

sanatlarinin gegim kaynaklari oldugunu ifade etmistir (Dokuman, ty., s. 58). Marco Polo bu bdlgeler disinda
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Uygur cografyasindaki diger bolgelerin iklimi, cografyasi, halkin gecim kaynaklari ve adetleri gibi daha pek ¢ok

konuda dikkate deger bilgiler de vermistir (Dokuman, ty.).

Bununla birlikte Gerdizi 1050 yilinda Farsga olarak kaleme aldigi Zeynii'l-ahbar isimli eserinde 1041 yilina kadar
olan Horasan tarihi ile Gazneliler donemine ait dnemli bilgiler vermektedir. Eserin Turkler ile ilgili on yedinci
boltimi V. V. Barthold tarafindan Rusga tercimesiyle birlikte negredilmistir. Gerdizi Uygurlar dénemine iliskin
onemli bilgiler verir ve Cin sinirnda buyik bir sehir olan Hoten sehrinden, burada yetistirilen Grlnlerden
bahseder. Meyve, arpa, bugday, dari, susam ve pamuk vyetistirildigini, cok sayida dut agaci ile degirmenin
bulundugunu ve degirmenlerdeki un eleklerinin ipekten yapildigini belirtir. Yazar bilinmemekle birlikte bir
Guzgan Prensine sunulan ve Farsca yazilan Hudud al-alem isimli eser, 982 yilinda yazilmistir ve bilinen en eski
Farsca eserlerden bir tanesidir. Eserde o zamanin bilinen tim cografyalari, sehirleri hakkinda bilgiler yer
almaktadir. 1930 yilinda V. V. Barthold tarafindan Rusga olarak nesredilmis, daha sonra 1937 yilinda da V.
Minorsky tarafindan genisletilmis hali ile ingilizce olarak yayimlanmistir. Eser Uygur cografyasi ve sehirleri ile

ilgili verdigi bilgiler dolayisiyla oldukg¢a 6nemli bir calismadir (Barthold, 1897, s. 3-6; Tasagil, 1998, 251-253).

Ayrica Islam cografyacilarina ait yukarida bahsi gegen iki eser disinda Uygurlarda tarimsal hayata iliskin ufak da
olsa birtakim bilgiler iceren daha pek ¢ok kaynak bulunmakla birlikte, Ramazan Sesen fslam Codrafyacilarina
Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri isimli calismasinda bu eserleri bir araya getirmis ve tiim Tiirk Glkeleri ile islamiyet

oncesi Turk tarihi hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir (Sesen, 2001).

Uygurlarda tarim konusunda yapilan galismalar hakkinda ise; konunun tek basina ele alindigi bir ¢alisma
bulunmamakla birlikte, konunun genis hacimli ele alindigi calismalar bulunmaktadir. Bunlarin en eskilerinden
biri Tihonov'un Hozyaystvo i Obsestvenniy Stroy Uygurskovo Gosudarstva X-XIV veka. (10.-14. yuzyillar arasinda
Uygur Devleti'nin Ekonomik ve Sosyal Yapisi) isimli eseridir. 1966 yilinda Moskova'da yayimlamistir. Yazar 6nsoz
boélimiinde; daha 6nce Uygur Devletini tek basina ele alan bir ¢alisma bulunmamasi nedeniyle, bu eserin Uygur
Devletinin sosyal ve ekonomik yapisina dair ilk ¢alismalardan biri oldugunu belirtir. Ancak kaynak eksikligi
nedeniyle konuyu bir bitin halinde degerlendirirken zorluklar yasadigini sdyler. Yazarin amaci; tarihgilerin
dikkatini Orta Asya'daki halklarin sosyal ve ekonomik yapilari lizerine ¢ekerek, tarihsel literatiirdeki boslugu
doldurmaya galismaktir. Eserde Zemledeliye "Tarim" bashgi altinda ayri bir bélim bulunmaktadir. Burada yazar,
bélgenin cografi sartlarindan ve iklim kosullarindan bahsederek tarim ve hayvancilik icin uygun olan bolgeleri
siralamigtir. Daha sonra, tarimsal faaliyetlerin neler oldugu ile hangi Urlnlerin yetistirildigi (zerinde durmustur.
Devletin vergi uyguladigi Grtinlerden bahsetmistir. Bununla birlikte tarimsal faaliyetler sirasinda hangi teknolojik
gelismelerden faydalanildigini agiklamis, 6zellikle sulama sistemlerindeki gelismelerden bahsetmistir. Ayrica, o

donemden kalma eserlerde gecgen bazi tarim terimlerine de deginmistir (Tihonov, 1966, s. 61-76).

Daha sonra Bahaeddin Ogel 1978 yilinda 9 ciltlik Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris isimli eserini yayimlamistir. Burada
Goktirklerden Osmanli imparatorlugu'na kadar Tiirklerde kdy ve sehir hayati, ziraat kiiltiirdi, ev kiiltiiri, yemek
kiltard, giyecek ve slislenme kiltard, tug ve bayrak, ordu, ordugdh ve otag, devlet ve ordu mehteri, halk

musikisi aletleri gibi konular ayri ayn ciltlerde anlatilmistir. Turklerde tarimsal hayat konusuna ise Tiirklerde
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Ziraat Kiiltiird baghkh ciltte yer verilmistir. Eserde arkeolojik buluntular ile belgelere dayanilarak sadece
Tirklerde tarim konusu ayrintilariyla islenmis, Turklerin Anadolu'ya yerlesmeden 6nce yasadiklari cografyalarda
ne tur tarimsal faaliyetlerde bulunduklari, tarimsal yontemler, tarim aletleri ve terimler Gzerinde durulmustur.
Eser, Uygurlar donemindeki tarimsal faaliyetleri de kapsamasi agisindan, ¢alismamiz icin 6nemli bir kaynaktir

(Ogel, 1978).

Bir diger 6nemli ¢alisma ise Bilent Gll'lin 2004 yilinda basilan Eski Tiirk Tarim Terimleri isimli yayimlanmamis
doktora tezidir. Bu ¢alisma 6zellikle tarim aletleri ve tarim teknikleri konusunda oldukga fazla malzeme ihtiva
etmektedir. Eserde genis bir literatiir taramasi yapildiktan sonra Eski Turkgedeki tarim terimleri ayrintili sekilde
incelenmis ve tarim aletleri ile ilgili 24, tarim teknikleri ile ilgili ise 63 terim hakkinda genis bilgiye yer verilmistir.
Ayrica, tarim UrUnleri ile ilgili 53, tarim alanlari ile ilgili ise 14 terim hakkinda agiklama yapilmistir. (Gal, 2004).
Ayrica Hasan Giizel'in 2013 yilinda tamamladigi Eski Uygur Sivil Belgelerinde iktisat Terimleri isimli yiiksek lisans
tezinde eski Tiirk kiiltlir yasaminda dnemli bir yere sahip olan iktisadi hayata iliskin unsurlar Uygur Sivil Belgeleri
araciligiyla tespit edilmistir (Glzel, 2013). Saydigimiz bu ¢alismalar Tirklerde tarim kaltlrd ile ilgili oldukga genis

bilgiler sunan ¢alismalardir.

BULGULAR

Uygurlar, bugiin Dogu Tiirkistan olarak adlandirdigimiz bolgeye go¢ etmeleri sonucunda zorunlu olarak yerlesik
yasam tarzini benimsemislerdir. Boylece sosyal ve kiiltiirel yasamlarinda, en temelde ise gec¢im yollarinda
degisimler meydana gelmistir. S6yle ki; 9. ylizyillin ortalarina kadar Mogolistan bozkirlarinda yari gégebe ve
gocebe bir yasam tarzini siirdiiren ve hayvancilikla gegimlerini saglayan Uygurlar, X. ylzyildan itibaren gog
ettikleri Kansu, Kasgar, Turfan gibi bolgelerde iklimin ve doga sartlarinin tarimcilik icin misait olmasi nedeniyle
tarimsal hayata gegis yapmak zorunda kalmislardir. Mogollar donemine kadar bélgede farkli devletler halinde
hakimiyetlerini strdlirmis, Mogol istilasindan sonra ise farkl kiltlrler ile karismis olsalar dahi ayni bolgede

varlklarini bugiine kadar devam ettirebilmislerdir.

Uygurlarin en yogun olarak bulunduklari 1 milyon kilometrekareden daha fazla alani kaplayan Turfan ve Kasgar
bolgesi tarimin gelismesi icin uygun cografi 6zelliklere ve iklim kosullarina sahiptir. Dogu Tirkistan'in etrafi,
uzunlugu 1200 km, genisligi 600 km olan yiksek dag siralari ile gevrilidir. Kuzey ve kuzeybatisinda Tanri daglari,
batisinda Pamir- Altay dag sirasi, giineyinde ise Kunlun ve Karakurum daglari uzanmaktadir. Dogusunda ise Gobi
¢Olu yer almaktadir. Bolge oldukc¢a genis olmasina ragmen hava kosullari hemen hemen her yerde benzer
ozellikler gostermekte olup; nehirlerin su tasidigi vadiler disinda bolgenin hemen hemen her tarafinda kuraklik
hakimdir. Daglarin zirveleri daima karlarla kaplhdir. Burada daglarin eteklerinde tarim yapilan pek ¢ok vadi
bulunmaktadir. Bolge oldukca sert riizgarlara maruz kaldigi halde bu vadiler yiiksek dag siralari sayesinde bu
rizgarlardan korunmaktadir. Bahsedilen 6zelliklere sahip vadilerden bir tanesi Turfan'dir. Burada bazi yerlerde

yukseklik deniz seviyesinin altina inmektedir. Bununla birlikte Taklamakan Co6l, kimi yerlerde genisligi 130
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km'yi bulan bir /6s? tabakasi ile cevrilmistir. Tarima elverisli ye diiz alanlar, genellikle bu topragin dar seritler

halinde uzandigi yerlerde bulunmaktadir (Tihonov, 1966, 61-63; Raux, 2006, s. 208-221).

uygurlar zamaninda bati Kunlun daglari arasinda Sarikol vadisi, Tanri daglarinin ana sirtlari ile gliney sirtlar
arasindaki bolgede Kigik ve Biyik Yildiz vadileri ile Karasar havzasi ve Cungarya'nin vadileri tarimin gelistigi
bolgelerdi. Bununla birlikte Kasgar bolgesinde tarim, sulama yolu ile yapilmaktaydi. Bu bdlgede bulunan
vahalar, daglarin yakinindaki nehirler boyunca uzanmaktaydi ve nehirler tzerinde barajlar bulunuyordu,
buralardan agilan ariklar vasitasiyla su tarim arazilerine tasinmaktaydi. Turfan boélgesinde ise nehirlerden ariklar
agmak suretiyle yapilacak olan sulama yetersiz olacagl i¢in bu bolgede karmasik bir yapiya sahip kariz ismi

verilen bir yer alti sulama sistemi kullaniimaktaydi (Tihonov, 1966, s. 61-63).

Uygurlarin ekonomisinin temelleri tarim ve sigir yetistiriciligine dayanmaktaydi; ¢iinkii bolge, genis tarim
alanlarinin yani sira, hayvancilik i¢in misait olan genis otlaklara da sahipti (Tihonov, 1966, s. 64). Bu konu ile
ilgili olarak; Turk kavimlerinde yazili kaynaklar ile arkeolojik buluntular 1s1ginda takip edebildig§imiz zamanlardan
itibaren hayvanciligin yani sira tarimin da yapildigina dair kanitlar bulabilmek mimkindir. Bichurin, Eski Han
Silalesi zamaninda (M.0. 206 — M.S. 25) imparator Wudi'nin (M.0. 140-86) gezilerinden ve gdzlemlerinden
bahseder, buna gére Wudi; Cin'in bati bolgesinde yerlesik bulunan halkin batida bulunan hemen hemen her
bolgede yerlesik bir yasam sirdiirdiigiinii, sehirlerde yasadiklarini, islenmis topraklarinin oldugunu, sigir
yetistirdiklerini ve yasam biciminin Hunlara da Usunlara da benzemedigini gézlemlemistir (1950, s. 170).
Bununla birlikte Uygurlar doneminde yetistirilen Urlinlerin bolgeden bdlgeye farkhliklar gosterdigine dair de
kanitlar mevcuttur. Buna gore Bichurin, Yenisey bolgesinde yeterli ekmek olmadigini, ancak Kasgar ve
Yarkent'ten temin ettiklerini belirtir (1950, s. 178). Buna gore bolgede tarim drinlerine dayali bir ticaret

anlayisinin oldugundan da soz edilebilir.

Uygurlarda tarimin baslangict ile ilgili olarak Tihonov; Cungarya'nin Gumudi koéylu civarinda Tang
Hanedanligindan kalma piring tarlalarinin varligina isaret eden bir belgeden ve sazlik yataklarinda drenaj
kanallarinin kalintilari oldugundan bahseder ve buradan yola c¢ikarak; Uygurlarin, 9. yizyilin sonunda Tanri
Daglarini gegmeden Once tarim kulturiyle karsilastiklarini belirtir. Ayni zamanda Uygurlardan ¢ok 6nce bu
bolgede tarimsal faaliyetlerin yapildigindan ve yerlesik bir hayatin bu bélgede milattan dnceki donemlerde dahi

sirdirildiginden soz eder. Ancak daha genis bir agiklamaya yer vermez (1966, s. 63-65).

Bu hususa iliskin elimizde arkeolojik buluntular ve gesitli belgeler bulunmaktadir. Ornegin; Uygurlardan ¢ok
dnce bu topraklarda yaklasik 5 asir boyunca hiikiim siirmiis, Biyik Hun imparatorlugu (M. O. Ill. asrin sonu-
M.S. lll. asrin sonu) zamaninda tarim yapildigina iliskin, arkeolojik buluntular ile Cin kaynaklarindan edinilen

bilgiler mevcuttur. Bu konuda Ogel su hususlara deginmistir:

"Hunlar, esas itibari ile gocebe bir kavimdiler. Cin kaynaklarindan 6grendigimize gore bunlar

surdleri ile mesgul olurlarken, bu mesgalelerinin yaninda ekip bigmeyi de ihmal etmiyorlardi.

1 “Akarsularin tasidigi ince balgik halinde toprak gesidi. En ¢ok vadilerde, yamaglarda bulunan, kil ve kum karigimi, sari renkli
ve verimli balgik” (Akalin, 2019, s. 1594).
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Altay bolgesinde Hun ¢aginda agilmis muhtelif sulama kanallarina rastliyoruz. ...Hun cagindaki
ziraat kiiltard ile ilgili en 6nemli eserler, Selenga nehri ve Baykal gélii kiyilarindaki ivolgi ve ilmova
'va Padi 'de ele gegmisti. Kazilar sirasinda bulunan bilhassa saban demirleri pek gesitli idi. Muhtelif
blyklukteki oraklar, zahire saklamak icin 6zel bir sekilde kazilmis ¢ukurlar, hububati 6gitmek
veya ezmek igin kullanilan taslar bu kiltiirin en 6nemli eserleri arasinda idi. ...Selenga nehri
Gzerinde de Hun ¢agina ait sulama kanallarinin izleri gériilmasti. Baykal golu kiyilarinda sulama
kanallarinin pek c¢ok izlerine rastliyoruz. Bu kalintilar bize goéstermektedir ki gerek Selenga
kiyillarinda gerekse Altay bolgesinde, Blylk Hun devletinden itibaren bir ziraat kiltliri meydana

gelmege baglamistr. " (Ogel, 2014, s. 90).

Bu nedenle M.O. Ill. asra kadar varligini indirgeyebildigimiz Hunlar zamanindan beri Orta Asya'nin gesitli

bolgelerinde tarim yapildigini sdyleyebiliriz.

Daha sonra Goktiirkler doneminde de tarimsal faaliyetlere devam edilmistir. Ancak bdlgede ekonomik, politik,
sosyal ve kultlrel yapidaki degisimler ve savaslarin etkisiyle bu dénemde tarimin; istikrarl bir sekilde varligini
devam ettirdigini sdyleyemeyiz. Bu konuda Ogel, Goktiirkler déneminde gelismis bir tarimsal kiiltiiriin varligini
kanitlar nitelikte bulgularin oldugundan bahsetmis ve T6t6 bozkirinda, Kuray ve Ursula vadilerinde, Kurot ve
Sisikman nehirleri arasinda ilgumen suyu vadisinde ve Habarovski civarinda ve Altay gevresinde pek ¢ok yerde,
diizenli bir sekilde yapilmis biiyiik sulama kanallarinin agilmis oldugunu belirtmistir (Ogel, 2014, s. 168-169).
Ayrica Goktlrk donemine iliskin olarak Hun ¢agina ait mezarlarda goérilen tarimsal hayata iliskin izlerin Goktirk
devrinde artik kayboldugunu, bu nedenle Goktiirkler devrinde yasayan ziraatgilarin yerlesik hayattan gégebelige
gectigini belirtir (Ogel, 2014, s. 169). Buna goére, yasam tarzinda meydana gelen zorunlu degisimler nedeniyle

Turkler arasinda tarimin istikrarli bir sekilde yapilmadigi anlasiimaktadir.

Uygurlar donemine gelindiginde ise yavas yavas yerlesik yasama gegildigi icin tarimsal faaliyetlerde de asama
asama gelismeler kaydedilebilmistir. Bunun orneklerini arkeolojik buluntular ve bu dénemden kalma eserlerde
gormek miamkianddar. Uygurlarin erken donemlerine 1sik tutmak igin yapilan arkeolojik kazilar sirasinda, bugday

degirmeninin kalintilari, degirmen tagslari ile ig ve sabanlar ele gegirilmistir (Kamalov, 2002, s. 101).

Bunun yani sira Uygurlara ait olan Terh Yaziti'nda da sulanabilir arazilerden ilk kez bahsedilir. Terh Yaziti Terh
nehri vadisinde bulunmus olup, dikilitas yaklasik olarak 753'te El Etmis Bilge Kagan onuruna dikilmistir ve
sulanabilir arazilerden bahseden en eski yazili belgedir (Kamalov, 2002, s. 102). Yazitin bati yGzinin 4.
satirinda; "...dért bucaktaki halklar hizmetimdedir. Diismanim Béldk yok oldu. Otiiken yurdu ile Terges yurdu,
(bu) ikisinin arasinda vadilerim (ve) tarlalarim sekiz (kollu) Selenge, Orhon, Tula, Sevin, Teledi, Karaga (ve)

Burgu. Bu topraklarim (lizerinde) (ve) irmaklarim (boyunca) konup gocerim.” denilmektedir (Aydin, 2018, s. 45).

Ayrica Uygurlarin Kaganlik donemlerinde Mogolistan'da bulunduklari sirada Sogdlarin etkisiyle tarimda gelisim
gosterdiklerine iliskin bilgiler de mevcuttur. Bu hususa iliskin Kamalov, Uygurlarin buglinkii Mogolistan'da bir

siyasi yonetim kurmadan 6nce Sogd kabilelerinin zaten burada bulundugunu, Tirklerin siyasal yasaminda
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Sogdlarin bilylk rol oynadiklarini, ancak bu etkinin 6zellikle Uygurlar doneminde énem kazandigini, Uygur
toplumunun hemen hemen her alaninda Sogdlarin etkisinin gorilmekte oldugunu belirtir. Ayrica arkeolojik
kalintilardan da anlasilacagi lizere, Uygur Kaganhginda Sogdlarin etkisiyle tarimsal faaliyetlerin ve sehir
planlamasinin biyuk bir gelisme gosterdigini, bununla birlikte Sine Usu yazitinda Baybalik isimli Uygur sehrinin
yapimina Cinliler ve Sogdlarin yardim ettigine dair bir bilginin oldugundan bahsetmektedir (Kamalov, 2001, s.
144). Burada bu bilgiyi vermemizdeki amag, Sogdlarin Tirkler Gzerindeki etkisine deginmek degil; sadece
Uygurlarin Kaganlik donemlerinde dahi, yani 9. ylizyildan 6nce de tarimi bildiklerini ve hatta gelismis bir ziraat
kaltirine sahip olduklarini belirtmektir. Tiirklerin tarimi nasil ve kimlerden 6grendikleri mevzusu ise ayri bir
arastirma konusudur. Sonug olarak; en eski yazili belgelerden, Cin kaynaklarindan ve arkeolojik kazilardan yola
¢ikarak, bu bolgede tarihin en eski donemlerinden beri gelismis bir ziraat kaltirinin var oldugunu sdylemek

mumkun olmaktadir.

Bu kadar eskiye dayanan bir kilturiin igerisinde ileri teknolojiden de yararlanilmis olmasi dogaldir. Bunun
ornegini tarihin en eski donemlerinden beri karsimiza g¢ikan sulama sistemlerinde gérmekteyiz. Bunlardan ilki ve
en sik kullanilani; yukarida da bahsettigimiz gibi nehirlerden kanallar agmak suretiyle yapilan sulama
yontemidir. Bu sulama yonteminin Hunlardan itibaren kullanildigina iliskin elimizde pek ¢ok kanit
bulunmaktadir. Bu konu ile ilgili olarak Ogel, M.S. lIl.-V. yiizyillar arasinda Turfan bélgesinin durumundan séyle
bahseder: "(Turfan Beyliginin) bircok yerleri tashktir. Fakat iklimi ilik ve topragi ise verimlidir. Bir yilda iki defa
bugday alinir... Meyve cesitleri cok boldur... Bazi yerlerden su getirilerek tarlalar bu sular ile sulanirlar "(Ogel,
2015, s. 406). Ayrica baska bir galismasinda ise su agiklamalari yapar: "Selenga nehri izerinde de Hun gagina ait
sulama kanallarinin izleri goralmusti. Baykal golu kiyilarinda sulama kanallarinin pek cok izlerine rasthyoruz"
(Ogel, 2014, s. 90). Bu bilgiler 1siginda Tiirklerin Hunlar zamanindan beri sulama kanallarini kullanarak tarim

yaptiklarini séyleyebiliriz.

Tihonov; bolgede sulama tekniginin yiksek bir gelisme diizeyine ulasmis oldugunu, bu amacla sadece nehirler
degil, ayni zamanda tasitlarin yardimiyla yer alti sularinin da kullanildigini ve Uygurlarin topragin verimli
olmasini saglayan tarim mihendisligi tekniklerini gelistirmeyi basardiklarindan bahseder. Ayrica, Turfan
Havzasinda ve Kasgar 'da tarimin, yalnizca suni sulama yoluyla yapilabildigini, sadece yagis goriilen daglarda
yagmura dayali tarim yapildigini, ancak bu alanlarin yeterli olmadigini ve tarim yapilan vahalarin, sulamanin

yasamak icin 6n kosul oldugu, daglarin eteklerinde yogunlastigini belirtir (1966, s. 66).

Bu konuda bu Ulkeyi ziyaret eden Cin Biliylkelgisi Wang Yen Te ise Jin-ling (Kin-ling) daglarindan ¢ikan nehrin
baskentin cevresini dolasarak, tarlalari ve meyve bahgelerini suladigini ve su degirmenlerini islettigini belirtir

(izgi, 1989, s. 57).

Ayrica Tihonov bu bélgeyi ziyaret eden Chang Chun isimli bir kesisten ve onun bélge hakkindaki gézlemlerinden
bahseder. Wang Yen Te'den yaklasik iki yiz yil sonra Cengiz Han zamaninda lkeyi ziyaret ettigini, kesis Chang
Chun’un bugday! topragin altina yerlestirilmis su borulari ile suladiklarindan bahsettigini ve Chang Chun,

topragin altina yerlestirilmis su borulari hakkinda yazarken, onlari siradan ariklar olarak da disinmus
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olabilecegini, Chang Chun’un hi¢ kuskusuz Cin'de kullanilan hendekler yoluyla yapilan tarimciliga asina
oldugunu belirtir. Ancak Tihonov Turfan vahasinda, ayrica kariz adi verilen ve sira disi yapisiyla burayi ziyaret
edenleri sasirtan bir sulama sisteminin oldugundan da bahseder, bu nedenle Chang Chun’un topragin altina
yerlestirilmis su borular derken, yeralti suyunu ylzeye taslyan kariz sistemini kastetmis olabilecegini belirtir

(1966, s. 66).

Burada bahsedilen karmasik bir yapiya sahip ve yer alti sularinin kullanildigi kariz sulama sistemi, o gilinlin
sartlarina goére oldukga ileri bir teknoloji kullanilarak insa edilmistir. Uygurlar tarafindan insa edilen bu kanallar
sayesinde Tanri daglarinin eriyen kar sulari yerin altindan yaklasik 5000 metre uzakliktaki Turfan bolgesine
ulasarak bolgenin su ihtiyacini karsilamaktaydi. Cin seddinden sonra diinyanin ikinci mithendislik harikasi olarak
kabul edilen bu sistem, bugiine kadar saglam bir sekilde ayakta kalmayi basarmis ve halen aktif sekilde

kullanilmaktadir (Hidropolitik Akademi, 2022).

Ayrica bu kadar ¢ok sayida kuyu kazmak icin inanilmaz derecede yogun bir gii¢ sarf edilmis ve daha sonra tim
sistemi iyi durumda tutmak icin de yine blyiik bir caba harcanmistir. Bu yavas yavas edinilen bir bilgidir ve hig
kuskusuz tecriibe gerektirmektedir. Elimizdeki mevcut veriler 1siginda, sunu kesin olarak sdyleyebiliriz ki; bu
sulama sistemi Uygurlar doneminde topragin verimliligini arttirmak amaciyla basvurulan sulama yontemlerinin
en dikkat ¢ekici olanidir. Ancak, kariz sistemi ile ilgili olarak; bu cografyada Uygurlar tarafindan mi kesfedildigi,
yoksa baska bir cografyada kesfedilip, Orta Asya'ya kadar mi tasindigi ya da kim tarafindan kesfedildigi gibi
sorulara halihazirda kesin bir karsilik bulmamiz mimkin gériinmemektedir. Konuya iligskin birtakim varsayimlar
mevcuttur. Ornegin; bu sulama sisteminin iranllar tarafindan kesfedilip, Orta Asya'ya tasindigi veya Uygurlar
tarafindan kesfedilip, diger cografyalara tasindigl... vb. Ancak bu husus halen gizemini korumaktadir (Tihonov,

1966, 5.66).

Uygurlar doneminde bolgenin genis ve sulanabilen tarim arazilerinin fazla olmasi, yetistirilen Grinlerin ¢ok
cesitli olmasini saglamis ve boylelikle farkli bolgelerde farkl tarim teknikleri kullanilarak toprak islenmistir. Cin
kaynaklari ile Uygurlar déneminden kalan din disi belgelerden yola gikarak, bdlgenin ana besin (riinlerinin
bugday ve dari oldugunu séyleyebiliriz. Ayrica bolgede daha pek ¢ok gesit tirlin de yetistirilmekteydi. Wang Yen-
Te'nin Uygur Seyahatnamesinde "Bu yerde Wu-ku (bes hububat) yetisir." denilmektedir (izgi, 1989, s. 57).
Bolgede bes farkh tahilin yetismesi bolgenin olduk¢a verimli ve drin cesitliligine sahip oldugunu
gostermektedir. Cin kaynaklarinda Karahogo su sekilde ifade edilmektedir: "Burada iklim sicak, toprak
verimlidir. Dari ve bugday yilda iki kez olgunlasir. iklim ayrica, ipek bdcekgiligi icin de uygundur. Farkli meyveler
bolca yetisir. Sulama yoluyla tarim yapilan alanlar vardir."(Bichurin, 1950, s. 249-250). Karasar hakkinda ise
soyle denilmektedir: "iklim soguk, arazi verimlidir. Piring, dari, sebze ve bugday ekilir. Ciftlik hayvani olarak deve
ve at beslenir. ipekbdcegi, ipekli kumas yapimi igin degil; pamuk ve iplik Gretimi igin yetistirilir. Burada
yasayanlar, (izim sarabini ve mizigi severler" (Bichurin, 1950, s. 255). Kasgar bélgesi ise, "toprak piring, dari,

susam ve ekmek yapmak i¢in zengindir" (Bichurin, 1950, s. 258). Barkél hakkinda da su bilgiler verilmistir:

...Hava ¢ok soguktur... Bugday, arpa ve dari ekilebilir... " (Bichurin, 1829, s. 98).
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Urumgi hakkinda da benzer bilgiler bulunmaktadir: "Tabiat alanlar glzeldir, toprak her yerde bereketlidir.
Muhtesem sirllere ve nehirlere sahiptir ve hem tarim hem de hayvancilik igin yeterli kosullara
sahiptir."(Bichurin, 1829, s. 99). Arkeolojik kazilar neticesinde de hemen hemen ayni verilere ulasabilmek
mimkiindir. Kurumus Ni nehrinin yatagindaki antik yerlesim yerinde yapilan incelemeler, burada yasayanlarin
tarim ve hayvancilikla ugrastigina dair kanitlar sunmaktadir. Buna gore yetistirilen baglica triunler; bugday ve
danidir. Meyve yetistiriciligi gelismistir ve kayisi, seftali, dut yetistirilmektedir. inek, koyun ve deve
beslenmektedir (Tihonov, 1966, s. 65). Temel tahillarin (bugday, arpa, dari, piring) yani sira, gesitli meyveler

(elma, kayisi, nar, karpuz, balkabagi) findik, susam vb. de yetistirilmekteydi (Golden, 2017, s. 184).

Hem i¢ hem de dis pazara hitap eden, pamuk, ipek ve ylinden giyim malzemesi tretimi de iyi gelismisti. Ayrica
Uygurlar déneminde de daha onceki donemlerde de vyetistirilen temel tarim Grdnleri aynidir. Bu husus
arkeolojik kazilar ile Uygur ve Cin yazili belgelerinden de anlasiimakta olup, Uygurlardan 6nce bolgede dari,
arpa, bugday, piring ve baklagillerin yetistirildigine dair kanitlar mevcut iken Uygurlar zamaninda da dari, arpa,
bugdayin yani sira piring, bezelye ve kaoliang? isimli Griinlerin yetistirildigi anlasilmaktadir. (Tihonov, 1966, s.

71).

Tihonov vyetistirilen Urtnler ile ilgili olarak tahil ve baklagillere ek olarak, yonca, kenevir, susam ve pamuk gibi
endiistriyel Uriinlerin de ekildigini, yoncanin, hayvan yemi olarak kullanildigini; pamuk, susam ve kenevirden, lif
ve bitkisel yag Uretildigini; ketenin Lukchun vahasina ekildigini ve bazi Uygur belgelerinin Lukchun'da Uretilen
keten ipliginden yapilan ylksek kaliteli kumaslardan bahsettigini belirtmistir (1966, s. 71). Buradan yola ¢ikarak
sunu soyleyebiliriz ki; gida Grunlerinin yani sira endistri Urlinlerinin de ekilmis olmasi, tarimsal faaliyetlerin st

seviyede gerceklestigini gostermektedir.

Bununla birlikte Uygur sivil belgelerinde bahsedilen ve Uygurlar zamaninda Gretildigi anlasilan tarim GrUnleri ise
sunlardir: arpa "arpa", bugday "bugday", tarig “dan", borsu "bezelye", koz "ceviz", ozum "lizim", kabaz

"pamuk", kidin "keten" ve "susam" (Tihonov, 1966, s. 71).

Gul ise, tarim Urtnleri ile ilgili ayrintih bir liste vermektedir. Buna gére tarim Urlnlerini ifade eden terimler
Uriinler ve Tarimsal Uriinler olmak lizere iki ana baslikta degerlendirilmis, Uriinler bashg altinda Tohumlukiar (9
cesit), Hububat (24 gesit) ve Pamuk, Kendir, Kenevir (6 gesit) tarim Grlnleri ayrintih sekilde siniflandiriimistir.
Tarimsal Uriinler baslig altinda ise Hububatlardan Yapilan Uriinler (11 cesit) ve Pamuk Uriinleri (3 cesit)

seklinde siniflandirma yapilmistir (Gal, 2004, s. 248-343).

Bu dénemde en ¢ok (retilen Grlnlerin basinda Gzim gelmekteydi. Clinkli Uygurlarda sarap Ureticiligi oldukga
gelismisti ve 6nemli gecim kaynaklarinin basinda yer aliyordu. Eski bir kiiltlr bitkisi olan asma, Kasgar vahasinda
oldukca erken donemde ilgi gérmeye basladi. Toprak ve iklim kosullari burada bagciligin gelismesini destekledi.

Soyle ki; yil igerisinde giinesli glin sayisinin ¢ok olmasi ve sicak hava sayesinde, genis bir bélgede seker orani

2 Misira benzeyen bir bitki. Bu bitkiden alkollt bir igki yapilmaktadir.
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yuksek tziimlerin yetismesi miimkiin oldu. Ancak elverisli hava kosullarina ek olarak, i¢ ve dig pazarlarda Gziim

ve (izlim sarabi talebinin yiiksek olmasi da bagciligin gelismesinde 6nemli bir rol oynadi (Tihonov, 1966, s. 71).

Bu nedenle Gzim baglarinin satisi ve kiralanmasi bu dénemde oldukga yaygindi. Buna iliskin Uygur sivil belgeleri
icerisinde Uzlim baglarinin satisi, kiralanmasi ve takasina iliskin ¢ok sayida belge mevcuttur (Yamada, 1993;
Ozyetkin, 2014). Ornegin, Uygurlarda Manastir arazilerinin tahsisi ve temliki ile ilgili sézlesmelerden biri olan

Kadir Bilge Han'in Murutlug Manastirina verdigi 6zel milkiyet ve vergi muafiyet belgesinde;

"...susam, pamuk, sarap, giysi (?) basta olmak lizere ert bert (vergi) almadan, is kig (is
mikellefiyeti) koymasinlar! Murutlug Manastirinda yasayan selilere sehir gevresinden cemaatten
basig, tsig, tutlin (vergisi) koyunu, titin 6kiizi basla olmak Uzere higbir is kii¢ (is mukellefiyeti)
konmadan, bagina su kesicileri, sucular (su amirleri) girmeden asma uzlimlerini, bag (ve)
direklerini) dahi almasinlar! Onun igin bu ellerinde bulundurmak Uzere bu senet yarligin

verilmesini buyurduk. " denilmektedir (Ozyetkin, 2014, s. 212).

Buna gore devlet; tGzim bagi sahiplerinden ve sarap Ureticilerinden vergi aliyordu. Hatta devlet, gerektiginde

UzUm ve saraba el koyabiliyordu.

Ayrica Uygurlardan 6nce de (ziim ve saraba vergi uygulandigi, Cin kaynaklarindan anlasiimakta olup; bu konuda
Tihonov; sarap ve Ulziimden alinan verginin kisa vadede uygulanan vergi cesitlerinden olmadigini, farkli
zamanlara ait belgelerden kalici bir karakter arz ettiginin anlasildigini, saraba devlet tarafindan el konulmasi
meselesi ile ilgili olan Cince belgelerin, VII.-VIII. ylizyillara; Uygurca belgelerin ise X.-XIIl. ylzyillara ait oldugunu

ve Uygur belgelerinde sarabin devlete teslimine iliskin gostergelerin oldugunu belirtmistir (1966, s. 72).

Uygurlar déneminde gelismis bir sarap tretim kiltiirii varken; islamiyetin gelisiyle birlikte bu kiiltiriin sona
erdigini belirten arastirmacilar olmustur (1966, s. 73). Ancak bu konu ile ilgili kesin bir yargiya varmanin dogru
olmadig kanaatindeyim. Ciinkii islamiyetin Tiirkler arasinda kabuliinden sonra 6zellikle Karahanlilar dénemine
ait eserlerde iziim ve sarabin pek cok defa karsimiza ciktigini gériiyoruz. Ornegin Divdnu Lugdti’t-Tiirk'te siiciig
kelimesi gecmektedir ve "sarap", "her seyin tath olani" anlamlarindadir (Ercilasun vd., 2018, s. 839). Bu kelime
Clauson'da ve Drevnetyurkskiy Slovar'da da ayni bigcim ve anlamlardadir. (Clauson, 1972, s.796; Nadalyaev vd.,
1969, s. 517). Ayrica Kipgak donemi eserlerinde de sii¢i "Uzimden yapilan sarap, icki" ve siigii "lizimden yapilan

bir sarap; tatli, her seyin tatlisi" sézciikleri gecmektedir (Toparh, 2003, s. 244). Burada daha pek ¢ok kaynaktan

ornek vermek mumkiinddr.

Ayrica Resat Geng, Kasgarli Mahmud'a Gére XI. Yiizyilda Tiirk Diinyasi isimli eserinde, sarap konusunu ayri bir
baslik altinda incelemis ve Divdnu Lugdti’t-Tiirk'ten edinilen bilgilere gére buglin oldugu gibi XI. yizyilda da
Turklerin ortak ad olarak sarhos edici seylere ickii dediklerini, ancak 6zellikle sarap anlaminda, Oguzlarin da
dahil oldugu bazi Tiirk halklarinin siigik ve digerlerinin ¢adir adlarini kullandiklarini belirtmistir. Kasgarli'nin ili
Vadisi halki olarak tanittigi Yagma, Tuhsi ve Cigiller’in ise muhtemelen Gziimden yaptiklar bir gesit saraba, kizil

sarap anlaminda, kizil sii¢ik dediklerini, bunlardan baska saraba bor da denildigini ve bu kelimenin XII.-XIV.
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yuzyill Uygur metinlerinde de “sarap” anlaminda gectigini, bu adin Uygurlardan baska onlara yakin olan

Dogu’daki Turk halklari tarafindan da kullanildigini belirtmistir (Geng, 2015, s. 248-249).

Ayrica Geng, Turklerin Gziimden yapilan sarap disinda daha pek ¢ok cesit sarap ve icki Urettiklerinden bahseder.
Bununla birlikte Kasgarli'nin kizil sarabin nasil tretildigi hakkinda herhangi bir izahatta bulunmadigini belirtir.
Stcig"in daha ¢ok sarhos olmak amaciyla igki olarak kullanildigini séyler. Tirklerin sarabi genellikle tulumlarda
muhafaza ettiklerini, sarap dolu tulumlara ise tim denildigini, bu nedenle meyhanecilere de timg¢i denildiginden
bahseder ve buradan yola gikarak meyhaneciligin ve sarap satisinin meslek haline gelmis oldugunu belirtir
(Geng, 2015, s. 250). Yapilan tespitlere gére, islamiyetin kabulii ile sarap Uretiminin yok oldugu sonucuna

varmamiz mimkun gériinmemektedir.

Bununla birlikte islami dénem eserlerinde sarabin karsilig olarak genellikle siicig kelimesi kullanilirken; Uygur
Sivil belgelerini inceledigimizde, "sarap" anlamina gelen iki kelimeyle karsilasiriz: bor ve sii¢lig (Yamada, 1993, s.
252-283). Caferoglu'nun sozligliinde "sarap" anlamindaki bor kelimesi ile, "tath sarap", "tath, lezzetli"
anlamlarindaki siiciig kelimesi gegmektedir. Yamada ve Ozyetkin'in eserlerinde de yine "sarap" anlaminda hem
bor hem de siigiig kelimeleri ile karsilasiimaktadir. Ornegin 6diing alma belgelerinde daha ¢ok siigiig
kullanilirken, toprak satis s6zlesmeleri ile ariyet (kullandirma 6diincii) belgelerinde ise daha ¢ok bor kelimesi ile
karsilasiimaktadir (Yamada, 1993; Ozyetkin, 2014). Bu nedenle bor ve siiciig'iin birbirinden farkh seyler
olabilecekleri akla gelmektedir. Bununla birlikte, Uygurlarin yasadiklari bolgenin izim tirleri bakimindan gesitli
olmasi nedeniyle bor ve siigiig farkh gesit tiziimlerden uretilen farkli sarap cesitleri de olabilirler. Ancak bu

konuda daha detayl bir arastirma yapilirsa, daha dogru tespitlerde bulunulabilecegi kanaatindeyim.

s

Bunun yani sira Uygur Sivil belgelerinde "lGzlim bagl" anlaminda borlug s6zi de gegmektedir. Bu kelime bor isim
kékinden /lug/ isimden isim yapim eki alarak tiremistir. Bu lg¢ kelime &zellikle toprak satim, tasinmaz rehni,
ariyet (kullandirma 6diincii) ve kira sézlesmelerinde karsimiza ¢cikmaktadir (Yamada, 1993; Ozyetkin, 2014). Bor

ve borluq kelimeleri ile ilgili olarak Ogel sunlari séylemistir:

“Bor' Turklerin Gzlim ve bilhassa 'Gizim sarab!' igin kullandiklari ikinci bir s6zdir. Kokleri Tarklerin
komsulari ve Bati Turkistan'in yerlileri olan Sogd dilinden gelmistir. ...bor s6zi Orta Asya 'da gesitli
ve yabanci kiltur gevreleri ile, siki baglar kurmayi basarmis olan Uygurlarin dogurduklari bir kiilttr
sozl idi. Eski Turkler 'izim sarabi' icin cogu zaman bor diyorlardi. Ancak eski Tiirk kaynaklarinda
sarabi tanitan, 'bor bekili, bor bekini, bor bekni' gibi deyisleri de gérmuyor degiliz, 'bira ve boza',
yani arpa bugday ve dari gibi tahildan yapilmis ickilere Tirkler, bekni diyorlardi. Béylece Tirkler,
bor demek ile yetinmiyorlar ve bunu, bekni sézii ile de bir defa daha tanitmis oluyorlardi. 'Uziim
bag!', Uygur Tirk kiiltir cevresinde yaygin olarak borluk sozii ile karsilaniyordu." (Ogel, 1978, s.
328-329).

Tihonov kaula-kavla "sebze" anlaminda ise bu kelimeden tlremis kavlalig kelimesinin de anlaminin "sebze

bahgesi" olmasi gerektigi sonucuna varmistir. Buradan yola c¢ikarak da ¢acaklik, borluk kelimelerinin de ayni
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yolla tiredigini soyler (1966, s, 70). Burada dikkat ¢eken kaula-kavia ve kavlalig kelimeleridir. Clinkl bu
kelimeler her kaynakta karsimiza ¢itkmamaktadir. Caferoglu'nun soézliiglinde bu kelimelerden sadece kaula,
"sebze" anlamiyla yer almaktadir (1968. s. 171). Yamada ve Ozyetkin'de ise sadece kavlalik "sebze bahgesi"
kelimesi bulunmaktadir (Yamada, 1993. s. 274). Sadece Drevnetyurkskiy Slovar'da kavia "sebze" ve kavlalik
"sebze bahgesi" kelimelerinin ikisi de ge¢mektedir (Nadalyaev vd., 1969. s. 437). Divdnu Lugdti't-Tiirk ve

Clauson'da ise bu kelimelerin ikisine de rastlanmamustir.

Ayrica Tihonov en cok vyetistirilen tarim Griinlerinin isimlerinden de bahseder. Ornegin; arpa "arpa", budday
"bugday", tarig "dan", borsu "bezelye", koz "ceviz", ozum "lizim" ...vb. (Tihonov, 1966, s. 61-76) Bunlar
icerisinde borsu "bezelye" anlami ile verilen kelimeye, sadece Drevnetyurkskiy Slovar'da rastlanmistir
(Nadalyaev vd., 1969. s. 113). Ancak burada da anlamindan kesin olarak emin olunmadigi icin yanina soru

isareti koyulmustur.

Tihonov, Uygurlarda tarim yapilan yerleri ifade eden terimleri ise anis-angiz, kira, tarig, ur, ¢u olarak vermis, bu
kelimelerin her birinin ayni zamanda ekilen Uriint de ifade ettigini belirtmistir (1966, s. 70). Bu kelimelerin
anlamlarina baktigimiz zaman tarig kelimesinin hem tarim yapilan yer hem de Uriin adi oldugu, ur kelimesinin
sadece (riin adi oldugu, digerlerinin ise sadece tarim yapilan yer adi olduklari anlagilmaktadir. Bu kelimeleri
daha ayrintih olarak incelemek gerekirse; Anis-angiz kelimesini Giil, dniz seklinde vererek, su agiklamayi

yapmistir:

"Aniz yer'in 'bos tarla, nadasa birakilmis tarla’ seklinde anlamlandiriimasi belgelerin anlamsal
baglamina uygun dismektedir. Clinkli anizlik arazi kiralandiktan sonra, tohum ekiliyor ve yetisen
Uran taraflar arasinda paylasildiktan sonra alim berim vergileri de gelince, yine vergiler de
taraflarca esit olarak karsilaniyor. Sivil Uygur belgelerinde de genelde bu tir bir baglam
cergevesinde olaylar anlatilmaktadir. Arazi kiralama metinlerine gore tariy tariyu yer veya belli
Urinleri ekmek igin arazi kiralanmaktadir. Sivil Uygur arazi kiralama ve satis metinlerinin ¢cogunda,
kiralama ve satis icin anizlik arazilerin secildigini géormekteyiz. Bu arazileri, daha 6nce hasat
edilmis ve Ustinde bigilen drinlerin koklerinin, yani dniz'lerin oldugu bos tarla seklinde

distinlyoruz. "(Gul, 2004, s. 200).

Ozyetkin ise Uygur sivil belgelerinde bu yerka dniz tutsa ibaresinin sikca gectigini belirtmis ve Jingwei'nin bu
ibareyi "bu yerin Grinleri alindiginda" diye tercime ederek dniz'i, olgunlasmis Griiniin toplanmasindan sonra
tarlanin bos birakilmasi olarak agiklamistir (2014, s. 128). Bununla birlikte Divdnu Lugdti't-Tiirk'te kelime aniz
olarak geg¢mektedir ve anlami "aniz, bugday vb. ekinlerin hasattan sonra geride kalan saplari" seklinde
verilmistir (2018, s. 553). Clauson ise aniz kelimesinin anlamini, "stubble field" ve "stubble" olarak vermistir

(Clauson, 1972, s. 191).

Kira kelimesinin anlami Yamada'da "bozkir, nadas alani" olarak verilmis, ancak Uygur sivil belgelerinden bes

tanesinde kira kelimesi gegcmekte iken; bu bes belge icerisinde sadece bir yerde kira'nin anlami "nadas alani" ve
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yine bir yerde "bozkir" olarak verilmistir (1993). Bu sézciik "Nadas alani, bos tarla" anlaminda Uygur sivil
belgelerinden birinde su sekilde gegmektedir: gogo-taqr qoging apam birldki kiidédgiim tapmis-qa (liis-td tdgmis
kir-a suvdun yir-Idr-im-ni... “Qogo'daki Ooging Apam ile ortak damadim Tapmis'a mirastan kalmis bos tarla ve
sulama yerlerimi (?)” (Sa12-3) (Ozyetkin, 2014, s. 176-177). Bir diger belgede ise Yamada kira kelimesine karsilik
"bozkir" anlamini vermistir: atin birgiim yoq (ciin kitin girata qazi kitrin(?)-td icim qancugq bild tiz dlisliig,
"baska verecek bir seyim olmadigl i¢in Qaz Kitrin'de bati bozkirini biyik erkek kardesim ile esit paylastik”
(1993, s. 6). Bu kelime diger belgelerde bir yerin ya da kisinin ismi olarak gegmektedir: Temir Ombu adli kisinin
arazisini bedelsiz iki kisinin kullanimina vermesi ile ilgili belgede su seklinde gegmektedir: gira-a-ta sdkiz sig yir-
td lg¢ sig ...qira-ta on sig yir-td (¢ sig ...qira-ta bis sig yir-td yarimni.. seklinde ve Qiraa'da (?) 8 sig yerde 3 sig
...qira'da, 10 sig yerde yarimini da... bigiminde ve ...Qira'da, 5 sig yerde yarimini bigimlerinde gegmekte olup,

burada kira s6zii 6zel isim veya yer ismi olarak diisiiniilmiistiir (Ozyetkin, 2014, s. 201-202)..

Ayrica bagka bir ¢calismada da kira kelimesinin anlami yine "bozkir, nadasa birakilmis arazi" olarak verilmistir.
(Sirin, 2014, s. 119). Ogel ise; "ekilmemis yer" manasinda kullanilan kir kelimesinin sonuna ek getirilerek, kira,
"ekilmis yer" kelimesinin olustugunu belirtmistir (Ogel, 1978, s. 6). Necip'in sozligiinde ise kira "ekilmeye

yarar", kira yer "ekilmeye yarar toprak" anlaminda verilmistir (Necip, 2008, s. 236).

Tarig kelimesinin iki anlami vardir: "1) tahil, hububat, 2) ekin ekilmis arazi, tarla" (Gul, 2004, s. 248). Gil bu ada
iliskin olarak, Eski ve Orta dénem Tiirkge metinlerine bakildiginda, tarla tarimi faaliyetleri ile ilgili olarak tari- ve
ak- seklinde iki genel fiilin belirlenebilecegini belirtir. Ancak bu fiiller icerisinde de en genis kullanim alanina
sahip olaninin tari- "dagitmak, topragi ekmek, topragi islemek" fiili oldugunu, tari- fiilinin Tirkiye Tlrkcesinde
kok fiil kullaniminin kayboldugunu, sadece bir fiil kékiinden tiretilmis tarim (<tari-m) ve dari "dan" (<tari-y)
kelimelerinin kaldigini belirtir (2004, s. 91). Ayrica bu fiilin her ne kadar tarihi Tirk dillerinde taniklansa da runik
harfli Tirkge metinlerde yer almadigini, ancak bu fiilden tiiretilmis adlarin runik harfli metinlerde bulundugunu,
dolayisiyla bu fiilin Tlrklerde gelismis bir tarimsal terminolojinin varligina isaret ettigini ifade eder (Giil, 2012, s.

114).

Uygur metinlerinde tariylay "tarla" kelimesinin yani sira, "tarla" kelimesinin yerini tutan gesitli adlandirmalar da
goze carpmaktadir. Bu adlandirmalar topragin, tarlanin yerini tutan yer kelimesi ile ekilen Griiniin adinin
kullanilmasi ile olusturulmaktadir. Uygur metinlerinde gecen tariy tariyu yer “dari (ekin) ekilecek yer”, yiir tariyu
yir “dari ekilecek yer” ve kepez tariyu yer “pamuk ekilecek yer” tamlamalarinda da gorilecegi tzere yer kelimesi
yine “tarim (tahil, dari ve pamuk) yapilacak yer” anlaminda kullanilmistir. (Gul, 2004, s. 182). Ayrica, Uygur sivil
belgelerinde tari- fiilinin tUrevleri olan tarin- "(toprak) islemek", taril- "ekilmek", tarit- "tohum sacmak; tarlayi
ekip bicmek, ektirmek; dagitmak", taritdur- "ektirtmek" ve tarimsin- "ekin eker goériinmek" fiilleri yer almaktadir

(Gul, 2004).

Divénu Lugdti't-Tiirk'te ise tari- fiili "(topragi) sirmek", tarig ise "Tlrklerin gogunda bugday (Triticum); bilhassa
Oguzlarda ise akdari (Panicum sp); tahil; tohum; (genellikle tari- veya tiirevlerinden 6nce kullanilinca) ekin"

anlamindadir (Ercilasun vd., 2018, s. 856). Uygur sivil belgelerinde gorilen tari- fiil kokiinden tiiremis hemen
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hemen bitin terimler, ayni anlamlar ile Divdnu Lugdti't-Tiirk'te de yer almaktadir (tariggr "giftgi, ekinci",
tarimsin- "(ekin) eker gorinmek"...vb.). Bununla birlikte yine Divdnu Lugdti't-Tiirk'te tarig taritgu yir "ziraat
yeri" terimi bulunmaktadir. Ancak kepez tariyu yir gibi Grin adi ile olusturulan terimlere rastlanmamistir. Bunun

yerine kepezlik "pamuk tarlasi" terimine rastlanmistir (Ercilasun vd., 2018. s. 704, 856, 857).

Gl bu konuda; Kasgarli Mahmud'un eserinden sonraki eserlerde tarim ile ilgili olarak dk- fiili ve onun
tirevlerinin kullanilmaya baslandigini, tari- fiilinin yerini alarak islami Tiirk cevresi metinlerinde ék- fiilinin
kullanim alaninin genisledigini belirtmis, Metinlere bakildiginda tariy dk- ve dkin dk- kullaniminin yani sira bazi
Urlinlerin ekimini anlatmak amaciyla da dk- fiilinin ekilen Grinin adiyla birlikte kullanildigini soylemistir.
Ornegin tuturyan dk- "piring ekmek" uruy dk- "tohum ekmek" gibi. (Giil, 2004, s. 92-93). Buna gére en basta
bahsettigimiz tarig kelimesinin iki anlamindan "ekin ekilmis arazi, tarla" anlaminin terkedilerek, "tahil, hububat"

anlaminin devam ettigini séyleyebiliriz.

Ur kelimesinin ekili arazi veya uriin adi olarak kullanildigina dair elimizde herhangi bir belge bulunmamaktadir.
Ancak Tihonov'un burada bahsettigi ur kelimesi; Uygur sivil belgelerinde dr, diiir, G'r, yiir, Gyiir olarak bes farkh
sekilde yazilmis olan "dari, akdari" anlamindaki kelime olabilir (Yamada, 1993, s. 298). Yamada, (ir kelimesinin
anlamini "tahil, bugday" olarak belirtirken, Giil ve Ozyetkin bu kelimenin anlamini "dan" olarak vermistir
(Yamada, 1993. s. 287; Giil, 2004, s. 310; Ozyetkin, 2014, s. 127). Giizel ise bu tarimsal {riin adinin Uygur Sivil
Belgeleri’nden daha ¢ok 6diing verme ve rehin verme belgelerinde gectigini belirmistir (Guzel, 2013, s. 214).

Clauson ise kelimenin anlamini "some kind of small seed, millet " olarak vermistir (Clauson, 1972, s. 275).
Divénu Lugdti't-Tirk'te ise bu kelime dgiir seklinde geger ve karsilhig ise "Turkler arasinda akdari (Panicum
milliaceum). Oguzlar bunu bilmez." olarak verilmistir (Ercilasun vd., 2018. s. 26). Bununla birlikte, Necip'in Yeni

Uygur Turkgesi Sozliglinde ura "tahil konulan ¢ukur" anlaminda bir sézciik mevcuttur (Necip, 2008, s. 438).

Cu kelimesi Caferoglu'nun sozligiinde "ekim yeri, ekin tarlasi, arazisi" anlamindadir (Caferoglu, 1968. s. 65).
Yine Drevnetyurkskiy Slovar'da "ekilebilir arazi" anlamindadir (Nadalyaev vd., 1969, s. 156). Ancak Clauson'da

veya Divdanu Lugdti't-Tiirk'te bu kelimeye rastlanmamistir.

Bu kelimeler disinda Uygur sivil belgelerinde rastladigimiz tarim yapilan yeri ifade eden pek g¢ok terim
bulunmaktadir. Gul'iin ¢alismasinda Uygur sivil belgelerinde de gegen ve tarim yapilan yeri ifade eden 8 farkli
terim yer almaktadir: tariyly, tariy tariyu yer, yiir tariyu yer, kdpdz tariyu yer, yer/yir, dniz, tariysiz yir, kdpdzlik

(Gdl, 2004, s. 180-205).

Uygurlar doneminde kullanilan tarim aletlerinin basinda ketmen, pulluk ve saban yer almaktadir. Tihonov da
Uygurlara 6zgi bir aletin adi olarak ketmen teriminden bahsetmistir (Tihonov, 1966, s. 61-76). Caferoglu'nda
kitman seklinde gegmektedir ve anlami "kazma, bel" olarak verilmistir (Caferoglu, 1968. s. 113). Divdnu Lugdti't-
Tiirk'te ise ketmen olarak gecer ve anlami "yeri kazmak icin kullanilan alet"tir (Ercilasun vd., 2018, s. 707).
Drevnetyurkskiy Slovar'da "¢apa" anlamindadir (Nadalyaev vd., 1969, s. 304). Clauson'da ve Yamada'da ise bu

kelimeye rastlanmamistir.
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Bununla birlikte Tihonov, Uygurlarin toprak isleme araglarinin ¢ok karmasik olmadigini, topragin biyiikligine
ve yapisina bagl olarak pulluk ve ketmen kullanildigini, bahgelerin, Gziim baglarinin ketmen ile, tarlalarin pulluk
ile islendigini ve bu sirada develerden faydalanildigini, hasat icin orak kullanilirken, ¢imlerin tirpanla bigildigini

belirtir (Tihonov, 1966, s. 74).

Gul; tarim aletlerini sirme, sulama, bigme ve degirmencilik olarak siniflandirmis, sirme ile ilgili alti (amag,
saban, saban tdmir, tis, buqursi ve tiiri) sulama ile ilgili bir (arig), bigme ve degirmencilik ile ilgili ise on yedi
(oryaq, bastar, dibek, dégen, qondiyu, sogyu/soqu, tévgiic, yaba, keli, savirgag/savragig, tdgirmen, itegi, qoyus,

olug, dlgdk, tayar, tayarcuqg/tayargik) terime yer vermistir (Gul, 2004, s. 216-248).

Uygurlarin tahil Granlerini 6gutmek icin el ve su degirmenlerini kullandiklarini giinimuize ulasan yazih
kaynaklardan ve arkeolojik buluntular vesilesiyle biliyoruz. Ornegin; Wang Yen-Te’nin seyahatnamesinde bu
dénemde su degirmenlerinin kullanildigindan bahsetmistir (izgi, 1989, s. 57). Ancak bu belge, Uygurlarda su

degirmenlerinin varligina isaret eden tek kanit degildir.

Gerdizi de Zeynu'l-ahbar isimli eserinde su degirmenleri ile ilgili bir agiklama yapar. Hoten sehri civarinda ¢ok
sayida su degirmenleri oldugundan ve her su degirmeninde asagida, hareket halinde olan bir tas bulundugunu,
Ustteki tasin ise hareket etmedigini, su degirmeninin icinde Cin ipeginden yapilmis, su ile harekete gececek
sekilde diizenlenmis elekler oldugunu belirtir. Su degirmenlerinin 6zel bir firlatict mekanizmaya sahip oldugunu,
tahil tanelerini temizlenmeleri icin firlattigim ve ¢opin bir tarafa, temiz tanelerin diger tarafa distigind, bu
mekanizma ayni zamanda su tarafindan hareket ettirildigini sdyler. Su degirmenlerinde kisnis ve balkabaklarini
parcalayan bagka bir firlatma mekanizmasinin daha mevcut oldugunu, yuvarlak bir kovaya benzedigini, igine
saglam bir cubuk sokuldugunu ve c¢ubuga agir bir tas takildigini, boylelikle suyun, ¢ubugun ucunu

dondiirdiguni belirtir (Barthold, 1897, s. 119)

Buna gore, bu dénemde su degirmenlerinin yogun olarak kullanildigi ve tahil 6glitme islemi sirasinda gelismis

tekniklerin kullanildigi agiktir.

TARTISMA ve SONUC

Uygurlar 840 yilinda Kirgizlar tarafindan bozguna ugratilmadan once Mogolistan bozkirlarinda hayvancilik ve
bugday, dari gibi temel besin Urlnlerinin yetistiriciligi ile ugrasmaktayken, zorunlu olarak daha glineyde
bulunan Kansu, Turfan, Kasgar gibi tarima elverisli topraklara yerlesmeleri ve bulunduklari dogal kosullara uyum
saglamalari neticesinde; tarim, Uygurlarin temel gecim kaynagi haline donlismistir. Boylece tarimda ¢esitli
ilerlemeler kaydedilmis; 6rnegin yetistirilen besin Grilinlerinin gesitliligi artmis, ayni zamanda endustri GrUnleri

de yetistiriimeye baslanmis, elde edilen Grunler ile de ticaret yapilmistir.

Bununla birlikte dénemin ileri teknolojilerinin kullanildigi sulama sistemleri sayesinde tarim yapilmasi mimkin
olmayan arazilerden de sulama yoluyla verim elde edilmesi saglanmis ve toprak ¢agin 6tesinde yontemlerle

islenmistir.
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Ayrica tarim Urlinlerine ve tarim arazilerine devlet tarafindan vergi uygulanmis ve gelismis bir hukuki sistem
olusturulmustur. Bugiin elimizde Uygurlar doneminden kalma tarim arazilerinin satisina, kiralanmasina ve
vergiye baglanmasina iliskin Uygur sivil belgeleri olarak nitelendirdigimiz pek c¢ok belge bulunmaktadir. Bu
belgelerde ¢ogunlukla UGzim baglarinin kiralanmasi, satisi ve sarabin vergiye baglanmasina iliskin kayitlar
mevcuttur. Bu nedenle Gziimin ve lzimden elde edilen sarabin donemin en kiymetli Uriinleri olduklarin

soyleyebiliriz.

Uygurlar doneminde var olan gelismis tarim anlayisinin mutlaka bir arka planinin olmasi gerektigi gerceginden
hareketle, gesitli arkeolojik buluntular ve en eski yazili kaynaklardan edinilen bilgiler 1s1§inda tarimin Tirkler

tarafindan tarihin en erken donemlerinden itibaren bilindiginin de altini gizmek gerektigi disiincesindeyim.

Ayrica Uygurlar doneminden kalan tarim terimlerinin sayisi oldukca fazla olup; bu husus gbéz onlnde

bulunduruldugunda bile tarimin halkin glinlik yagsaminda ne kadar etkili oldugu anlasiimaktadir.

ONERILER

Bu galisma sayesinde Uygurlarin tarimsal faaliyetler konusunda kendilerini ne kadar gelistirmis olduklarini ve bu
kiltird kendilerinden 6nce var olan Hunlar ve Goktirkler gibi buyik Turk devletlerinden devralarak gelecek
nesillere tasimayi basardiklari, hatta bazi ileri teknoloji yapilarin giinimize kadar ulasmasini sagladiklarini
soyleyebiliriz. Bu konuda arkeolojik buluntular ile yazili belgeler {izerinden daha derin ¢alismalarin yapilmasi

halinde burada bahsettigimiz ve muallakta kalan hususlarin da aydinlatilabilecegi dusiiniilmektedir.

Etik Metni

Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarina, dergi etik kurallarina
uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tiirli ihlallerde sorumluluk yazara aittir. Bu calisma etik kurul karari

gerektirmemektedir.

Yazar(lar)in Katki Orani Beyani: Bu ¢alismada yazarin katki orani %100’ddr.
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