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oz

Bu calismanin amaci ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin
kiresel iklim degisikligine yonelik farkindahklarinin farkli degiskenlere gore incelenmesidir.
Tarama ydntemiyle gerceklestirilen ¢alismanin érneklemini i¢ Anadolu Bélgesinde bulunan bir
Universitesinin egitim fakiiltesinin fen bilgisi 6gretmenligi ile sosyal bilgiler 6gretmenligi anabilim
dallarinda 6grenim goren toplam 255 6gretmen adayi olusturmaktadir. Calismada veri toplama
aracl olarak 4 alt boyutlu “Kiiresel iklim Degisikligi Farkindalk Olcegi” kullanilmistir. Calisma
sonunda 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligi farkindaliklarinin orta dizeyde oldugu
belirlenmistir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligi farkindaliklarinin
Olcek geneline gore 6grenim gordikleri anabilim dallarina ve cinsiyetlerine gére farklilasmadigi;
sinif duizeyi, gevre kurulusuna Uyelik, cevresel etkinlige katihm ve gevreyle ilgili se¢gmeli ders alma
degiskenlerine gore farkliik gosterdigi sonucuna ulasilmigtir. Ayrica c¢alismada oOlgegin alt
boyutlarinin degiskenlere goére analiz sonuglarina da yer verilmistir. Calisma sonunda 6gretmen
adaylarinin lisans 6grenimleri boyunca cevre ile ilgili aldiklari zorunlu ve se¢meli ders sayisinin
artirilabilecegi, 6gretim programlarinda yer alan segmeli dersleri almalari igin tesvik edilebilecegi,
cevre kuruluslarina UGyeliklerinin desteklenebilecegi ve cevreyle ilgili dizenlenen etkinliklere
katihmlarinin saglanabilecegi 6nerilmistir.

Anahtar kelimeler: Kiiresel iklim degisikligi, 6gretmen adayi, farkindalik
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INVESTIGATION OF THE AWARENESS OF PRE-SERVICE TEACHERS WHO WILL
GIVE CLIMATE CHANGE EDUCATION IN SECONDARY SCHOOLS TOWARDS
GLOBAL CLIMATE CHANGE

ABSTRACT

The aim of this study is to assess the awareness of pre-service teachers who will provide climate
change education in secondary schools about global climate change according to different
variables. The study sample, which was obtained through a survey, consisted of 255 pre-service
teachers enrolled in the departments of science teaching and social studies teaching at a
university located in the Central Anatolia Region. In this study, the Global Climate Change
Awareness Scale, comprising four sub-dimensions, was employed as a data collection instrument.
At the conclusion of the study, it was established that the awareness of global climate change
among pre-service teachers was of a moderate nature. Furthermore, it was determined that the
global climate change awareness of pre-service teachers did not differ according to the
departments they studied or their gender according to scale-wide. However, it was found that
this awareness, according to scale-wide, did differ according to the variables of class level,
membership to environmental organisations, participation in environmental activities and taking
elective courses related to the environment. Additionally, the results of the analyses of the sub-
dimensions of the scale according to the variables were included in the study. At the end of the
study, it was suggested that the number of compulsory and elective courses related to the
environment taken by pre-service teachers during their undergraduate education could be
increased, they could be encouraged to take elective courses in the curriculum, their
membership to environmental organisations could be supported and their participation in
environmental activities could be ensured.

Keywords: Global climate change, pre-service teachers, awareness
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GiRiS

Glntmiuzde kiresel iklim degisikliginin en 6nemli belirtileri olarak sicaklik, yagis ve buharlasma gibi hava
olaylarinda yasanan olagan disiliklar 6n plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte daimi buzullarin erimesi, ekolojik
dengenin bozulmasi ve ani degisen hava olaylarina bagl olarak ortaya ¢ikan tahribatin artmasi kiresel iklim
degisikliginin diger gostergeleridir (Deniz, inel ve Sezer, 2021). Yapilan arastirmalar kiiresel iklim degisikliginin
temel sebepleri arasinda insan kaynakh faktérlerin 6n plana ciktigini ortaya koymaktadir (Tirkes, 2022;
Gonencggil, 2008). Tarim arazilerinin bilingsizce kullanimi, sanayilesmenin artmasi, fosil yakitlarin kullaniminin
artmasi ve orman alanlarinin tahrip edilmesi gibi insan kaynakh faktorler atmosferde sera gazlarinin birikimini
artirmakta ve iklim degisikligine yol agmaktadir (Tirkes, 2008). Nitekim insan faaliyetleri neticesinde
atmosferdeki gazlarin yogunlugundaki degisimin ge¢mis zamanlardan daha hizli bir sekilde gergeklesmesi,
iklimdeki degisim sirecini hizlandirmakla birlikte basta insanlar olmak Gzere bitin canlilarin bu degisiminden

olumsuz yénde etkilenmesine sebep olmaktadir (Atik ve Dogan, 2019).

Kiresel iklim degisikligine sebep olan faktorlere yonelik tedbirlerin alinmamasi durumunda kiiresel 6lgekte tim
insanhg etkileyecek saglik ve beslenme gibi temel ihtiyaglara yonelik sorunlarin ortaya ¢ikmasi beklenmektedir.
Bu sorunlarin en 6nemli ¢6zim yolu ise kiresel iklim degisikliginin temel sebepleri arasinda gosterilen insan
kaynakh faktorlerin ortadan kaldirilmasi veya bu faktorlerin minimize edilmesidir. Bunun da en etkili yolu
insanlarin kuresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklarini arttirmaktir (Tuncel, 2017). Bdylece insan
faaliyetlerinden kaynakh faktorlerin etkisi azaltilarak iklim degisimi strecini dogal seyrine birakmak mumkin
olabilecektir. Bunun icin de egitim araciligi ile iklim degisikligi konusunda farkindaligi yiiksek ve donanimli

bireylerin yetistiriimesine gereksinim duyulmaktadir (Bangay ve Blum, 2010).

Bireylerin iklim degisikliginin onlenmesindeki sorumluluklarini yerine getirebilmesi ve iklim degisikligi uyum
sirecine katki saglayabilecek becerileri kazanmalari icin iklim degisikligi egitimine 6gretim programlarinda yer
verilmesi son derece 6nemlidir (Barak ve Gonenggil, 2020; Eilam, 2022). Reid (2019) iklim degisikligi egitiminin
onemine vurgu yapmakla birlikte bu konuda 6gretme-6grenme siirecinin de yeniden yapilandiriimasinin iklim
degisikligi ile miicadelede hayati 6neme sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu sebeple 6gretim programlarinin
uygulayicisi olan 6gretmenlerin ve goreve basladiklarinda bu 6gretim programlarini uygulayacak olan 6gretmen
adaylarinin da kiresel iklim degisikligi konusunda yeterli bilgiye ve donanima sahip olmasi beklenmektedir.
Nitekim Eroglu ve Aydogdu (2016) gbreve basladiklarinda iklim degisikliginin insan kaynakl etkilerini azaltmada
egitim araciligiyla 6nemli bir rol Gistlenecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligi konusundaki bilgi
eksikliklerinin giderilmesinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Boon (2014) 6gretmen adaylarinin iklim degisikligi
konusunda yeterli bilgiye sahip olmalarinin iklim degisikligi ile miicadelede kritik bir 6neme sahip oldugunu

vurgulamaktadir.

Tirkiye'de kiresel iklim degisikligi egitimine ortaokullarda fen bilimleri, sosyal bilgiler ve ¢evre egitimi ve iklim
degisikligi dersleri igerisinde disiplinlerarasi bir yaklasimla yer verilmektedir (Barak ve Goénenggil, 2020). Bu

nedenle goreve basladiklarinda ortaokullarda kiiresel iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin
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kuresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklari ve farkindaliklarina etki eden faktérlerin belirlenmesinin
gelecekte bu konuya yénelik verilecek egitimin niteligine katki saglayacagi diisiinilmektedir. ilgili alanyazin
incelendiginde, ilkogretim 6gretmen adaylarinin kiresel isinma konusuna yonelik gorislerini inceleyen (Aksan
ve Celikler, 2013), tniversite 6grencilerinin kiiresel isinma farkindaligini inceleyen (Durkaya ve Durkaya, 2018),
o6gretmen adaylarinin iklim degisikligine yonelik bilgi, tutum, davranis ve gorislerini inceleyen (Benzer ve
Akkaya, 2022; Umurhan, 2022; Bilgi, 2021), sinif 6gretmeni adaylarinin iklim degisikligi farkindaliklarini
inceleyen (Tok, Cebesoy ve Bilican, 2017), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kiresel i1sinma hakkindaki bilgi
dizeylerini inceleyen (Eroglu ve Aydogdu, 2016), Universite 6grencilerinin iklim degisikligine yonelik bilgi ve algi
dizeyleri ile kavram yanilgilarini inceleyen (Ay ve Erik, 2020; Giilsoy, 2018; Senel ve Glingor, 2009), liniversite
dgrencilerinin iklim degisikligi farkindaliklarini inceleyen (Yériik ve Akpinar, 2023; Sen ve Ozer, 2018), ilkokul
ogretmenlerinin iklim degisikligi farkindaligini inceleyen (Akbulut ve Kaya, 2020) c¢alismalarin yapildigi

gorilmektedir.

Yapilan bu c¢alismada, ilgili alanyazindan farkh olarak, branslari geregi ortaokullarda kiresel iklim degisikligi
egitimi verecek olan fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklarinin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda gergeklestirilen galismanin problem
climlesi, “Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine

yonelik farkindaliklari ne diizeydedir?” seklindedir. Arastirmanin alt problemleri ise su sekildedir:

1. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindalk diizeyleri anabilim dallarina gore farklilasmakta midir?

2. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindalik diizeyleri siniflarina gore farklilasmakta midir?

3. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik
farkindalik duizeyleri cinsiyetlerine gére farkhlasmakta midir?

4. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindalik diizeyleri gevre kurulusuna yeliklerine gore farklhilasmakta midir?

5. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindalik dizeyleri resmi kurumlarca diizenlenen cevresel etkinlige katilim durumuna gore farkhlasmakta
midir?

6. Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik

farkindalik diizeyleri se¢meli olarak alinan gcevre derslerine gore farkhlasmakta midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Calisma tarama yontemiyle ylritilmustlr. Tarama yontemi, evreni temsil eden 6rneklemin yetenek, goris,

tutum, inang veya bilgi gibi 6zelliklerini belirlemek amaciyla kullanilan bir yéntemdir. Tarama yonteminin temel
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amaci, evrenin 6zelliklerini tanimlamak ve evrenin Gyelerinin farkl degiskenlere gore dagilimlarini belirlemektir

(Sezgin Selguk, 2019).
Evren ve Orneklem

Calismanin hedef (genel) evrenini, fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Ulasilabilir
(calisma) evreni ise, i¢ Anadolu Bolgesindeki bir ilde bulunan, 2006 yilindan sonra kurulmus bir {niversitenin
egitim fakultesindeki ilgili anabilim dallarinda 6grenim géren 6gretmen adaylarindan olusmaktadir. Calismanin
ornekleminde ise ulasilabilir (¢calisma) evreninden uygun (kolay ulasilabilir) 6érnekleme yontemi kullanilarak
belirlenmis, uygulamanin yapildigi zamanda uygun olan ve calismaya gonulli katilmayr kabul eden 255
O0gretmen adayi yer almaktadir. Uygun 6rnekleme yonteminde 6rneklem, cografi yakinlik, belirli bir zamanda
belirli bir yerde bulunma, kolay erisilebilir olma ve goénilli katihma istekli olma gibi belirli kosullari yerine

getiren bireylerden olusmaktadir (Dérnyei, 2007). Calismanin 6rneklemine ait bilgiler Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Ornekleme Ait Kisisel Bilgiler

f %
- Fen Bilgisi 114 44.7
Anabilim Dah Sosyal Bilgiler 141 55.3
1. sinif 69 27.1
Sinif 2. sinif 68 26.7
3. sinif 70 27.5
4. sinif 48 18.7
Cinsiyet Kadin oy s
v Erkek 60 23.5
. Evet 34 13.3
Cevre Kurulusuna Uyelik Hayir 221 86.7
. Evet 53 20.8
Cevresel Etkinlige Katilim Hayir 202 79.2
PR . Evet 124 48.6
Cevreyle ligili Se¢meli Ders Alma Hayir 131 51.4
Toplam 255 100

Tablo 1’e gore 6gretmen adaylarinin 114’0 (%44.7) fen bilgisi 6gretmenligi anabilim dali, 141’i (%55.3) ise sosyal
bilgiler 6gretmenligi anabilim dalinda 6grenim goérmekte olup 69'u (%27.1) 1. sinif, 68’i (%26.7) 2. sinif, 70’i
(%27.5) 3. sinif ve 48’i (%18.7) 4. sinif 6grencisidir. Orneklemin 195'i (%76.5) kadin, 60’1 (%23.5) erkek 6gretmen
adayindan olusmaktadir. Ogretmen adaylarindan 34’tGniin (%13.3) herhangi bir ¢evre kurulusuna Uyeligi
bulunurken, Gyeligi bulunmayan 6gretmen adayi sayisi 221’dir (%86.7). 53 (%20.8) 6gretmen adayi resmi
kurumlar tarafindan diizenlenen bilim kampi, doga egitimi gibi bir cevresel etkinlige katildigini beyan ederken
202 (%79.2) 6gretmen adayi ise katiimadigini belirtmistir. Ogretmen adaylarinin 124’{i (%48.6) cevreyle ilgili bir

se¢meli ders almisken 131 (%51.4) 6gretmen adayi ¢evreyle ilgili segmeli ders almamistir.

Ornekleme siirecinde, 8rnekleme yénteminin belirlenmesinden sonra érneklem biyiikliigiine de karar verilmesi
gerekir. Orneklem buyiikligiinin belirlenmesinde formiil ve hesaplayici programlar kullanilabilecegi gibi farkli
evren buyuklikleri icin hazirlanmis tablolardan da yararlanilabilir (Canbazoglu Bilici, 2019). Bu c¢alismada
orneklem buylklGginin belirlenmesinde hazirlanmis tablolardan yararlaniimistir (URL-1). Yiksekogretim Bilgi

Sisteminin 21.11.2023 tarihli verilerine gore ulasilabilir (calisma) evrende, 166’si fen bilgisi, 237’si sosyal bilgiler
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olmak (izere toplam 403 6gretmen adayi bulunmaktadir. Orneklem biyiikliigiinin yeterliligi ile ilgili yapilan
degerlendirme sonucunda, ¢alismanin érneklem blylkliginiin (255 6gretmen adayi) %95 gliven diizeyi ve 0.05

ornekleme hata payinda yeterli oldugu gérilmistir (Tablo 2) (URL-1).

Tablo 2. Bazi farkli evren buyukliiklerine gore 6rneklem biytklikleri (URL-1'e gore The Research Advisors, 2006’daki bazi
farkh evren buayuklikleri temel alinarak hazirlanmistir)
Orneklem Biiyiikliigii
Giiven Diizeyi=%95
Ornekleme Hata Payi

Giiven Diizeyi=%99

Evren Buyuklugu Ornekleme Hata Payi

%5 %35 %25 %10 %5 %3.5 %2.5 %1.0
10 10 10 10 10 10 10 10 10
100 80 89 94 99 87 93 96 99
400 196 265 318 384 250 309 348 391
500 217 306 377 475 285 365 421 485
1000 278 440 606 906 399 575 727 943
5000 357 678 1176 3288 586 1066 1734 3842
10000 370 727 1332 4899 622 1193 2098 6239

Veri Toplama Araglari

Arastirmaya baslamadan énce Aksaray Universitesi insan Arastirmalari Etik Kurulu’nun 26.12.2023 tarihli ve E-

34183927-000-00000903418 sayili karari ile gerekli etik kurul onayl alinmistir. Calismada verilerinin
toplanmasinda “Kisisel Bilgi Formu” ile “Kiiresel iklim Degisikligi Farkindalik Olgegi” kullaniimistir. Orneklemin
kisisel bilgilerinin toplanmasi amaciyla kullanilan “Kisisel Bilgi Formunda” Ogretmen adaylarinin anabilim
dallarini, siniflarini, cinsiyetlerini, cevre kurulusuna UGyelik durumlarini, resmi kurumlar tarafindan diizenlenen
bilim kampi ve doga egitimi gibi bir cevresel etkinlige katilip katilmadiklarini, cevre ile ilgili segmeli bir ders alma
durumlarini belirlemeye yonelik sorular bulunmaktadir. Calismada 6gretmen adaylarinin kiresel iklim
degisikligine yonelik farkindaliklarinin belirlenmesinde Deniz, inel ve Sezer (2021) tarafindan gelistirilen
“Kiresel iklim Degisikligi Farkindalik Olcegi” kullanilmistir. Olgek 1’den (hi¢ farkinda degilim) 5’e (tamamen
farkindayim) kadar derecelendirilmis 5'li likert tipinde ve 21 maddeden olusmaktadir. Olgekte olumsuz madde
bulunmamaktadir. Temel bilesenler analizi sonucunda 4 faktorli bir yapi gosteren olgek toplam varyansin
%57.72’sini agiklamaktadir. Olgegin birinci alt boyutu olan “Dogal ve Beseri Ortama Etkiler” alt boyutunda 9,
ikinci alt boyutu olan “Kiiresel Organizasyonlar ve Anlasmalara iliskin Farkindalk” alt boyutunda 6, {iclincii alt
boyutu olan “Kiiresel iklim Degisikligini Ortaya Cikaran Sebepler” alt boyutunda 3 ve dérdiincii alt boyutu olan
“Kiresel iklim Degisikliginin Enerji Tiiketimi iliskisine Yénelik Farkindalik” alt boyutunda ise 3 madde yer

almaktadir (Deniz, inel ve Sezer, 2021). “Kiiresel iklim Degisikligine Yénelik Farkindalik Olgeginin” gelistiriime

sirecinde ve bu calisma igin hesaplanan i¢ tutarhlik katsayilari (Cronbach alfa) Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Olcegin Gelistirilme Siirecinde ve Bu Calisma icin Hesaplanan i¢ Tutarlilik Katsayilari
i¢ Tutarlilik Katsayisi

Alt Boyut i¢ Tutarlilik Katsayisi (Deniz, inel ve Sezer, 2021)
Birinci Alt Boyut 0.791 0.876
ikinci Alt Boyut 0.847 0.814
Ugiincii Alt Boyut 0.791 0.814
Dordiincl Alt Boyut 0.662 0.725
Olgek Geneli 0.812 0.826
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Tablo 3 incelendiginde 6lgek genelinde ve 6lgegin alt boyutlarinda ig tutarhhk katsayilarinin 0.60’dan biyuk
oldugu gorilmektedir. Elde edilen bu sonug 6lgek genelinin ve Olgegin alt boyutlarinin oldukga glvenilir

oldugunu gostermektedir (Karagoz, 2023).

Verilerin Toplanmasi

Calismanin verileri 2023-2024 Egitim-Ogretim Yilinda veri toplama araglarinin uygulandigi giin ve saatlerde hazir
bulunan, ¢alismaya katilmaya gonillii olan Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dallarinda
dgrenim géren dgretmen adaylarindan toplanmistir. Ogretmen adaylarina veri toplama araglarini doldurmalari

i¢in 20 dakika sire verilmistir.

Verilerin Analizi

Calismada, 6rneklemde yer alan 6gretmen adaylarinin 6lgegin genelinden ve alt boyutlarindan almis olduklari
toplam puanlar hesaplanmistir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 21, en yiiksek puan ise 105 tir. Olcekten
alinan toplam puanlarin yorumlanmasinda “21-48,99 dislik”, “49-76,99 orta”, “77-105 arasi yuksek” farkindalik
olarak yorumlanmistir. Veri analizinde SPSS 22.0 paket programi kullanilmistir. Anlamhlik dizeyi 0.05 olarak
alinmistir. Verilerin normallik analizinde, Kolmogorov-Smirnov (K-S) testi kullaniimistir. Bu test sonucunda
hesaplanan p degeri 0.05’ten buyuk ise veriler normal dagilima uygundur (Buytkoztirk, 2021). K-S testi analiz
sonucunun normal dagihma uygun oldugu durumlarda anabilim dali, cinsiyet, cevre kurulusuna uyelik, cevresel
etkinlige katilim ve cevreyle ilgili segmeli bir ders almis olmanin etkisinin belirlenmesinde iliskisiz drneklemler t-
testi, sinif diizeyinin etkisinin bulunup bulunmadiginin belirlenmesinde ise iliskisiz drneklemeler igin tek yonli
varyans analizi (One-Way Anova) kullaniimistir. Varyans analizi sonucunda belirlenen farkhhgin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti LSD testi kullanilarak yapilmistir. Verilerin normalligi icin yapilan K-S testi sonucunda
normal dagilima uygun olmayan durumlarda ise anabilim dali, cinsiyet, ¢evre kurulusuna uyelik, cevresel
etkinlige katihm ve cevreyle ilgili segcmeli bir ders alma durumuna gére yapilan analizler Mann-Whitney U testi
ile yapilirken; sinif diizeyine gore analizler Kruskal-Wallis H testi ile yapilmis ve farkliigin ¢iktigi durumlarda
gruplarin ikili kombinasyonlarina Mann-Whitney U testi uygulanarak farkin kaynagi belirlenmistir (Buyukozturk,
2021). Ayrica elde edilen sonuglarin yorumlanabilmesi amaciyla anlamli farkliliga neden olan degiskenlerin etki
biyiiklikleri de hesaplanmustir. iliskisiz drneklemler t-testi ile iliskisiz 6rneklemler igin tek yénli varyans analizi
(One Way Anova) sonucunda ortaya cikan etki biyikliiklerinin hesaplanmasinda eta-kare (N?) formiild
kullanilmistir (Blytkoztiirk, 2021). Sirasiyla .01, .06 ve .14 seviyesindeki eta-kare (N?) degerleri, yine ayni sirayla
kiicik, orta ve genis etki buyuklugi seklinde yorumlanmistir (Blyukoztirk, 2021, s.44). Mann Whitney U ve
Kruskal-Wallis testlerinin kullanildigi analizlerde ise etki blyuklGgu (E.B.), z test istatistiginin toplam 6rneklem
sayisinin karekokiine bolinmesiyle hesaplanmistir (Blylkoztirk, 2021, s.165). Hesaplama sonucunda elde
degerin .10 olmasi kigik, .30 olmasi orta, .50 olmasi ise blyiik etki blylklGginin oldugunu gosterir (Cohen,

1988’den akt. Buyukoztiirk, 2021, s.165).
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BULGULAR

Kiresel iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgeginin alt boyutlarinin ve genelinin normalligine ait bulgulara

Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4. KIDYFO Alt Boyutlari ve Geneline Ait Normallik Analizi Sonuglari
Kolmogorov-Smirnov

istatistik  sd p
Birinci Alt Boyut 0.106 255 0.000"
ikinci Alt Boyut 0.064 255 0.014"
Uglincii Alt Boyut 0.108 255 0.000"
Dordiincl Alt Boyut 0.244 255 0.000"
Olgek Geneli 0.050 255 0.200

Tablo 4 incelendiginde 6lgeginin alt boyutlarina ve geneline ait normallik analizi sonuglari, 6lgegin dért alt
boyutunun da normal dagilima uygun olmadigini, 6lgek genelinin ise normal dagilima uygun oldugunu

gostermektedir.

Ogretmen adaylarinin “Kiiresel iklim Degisikligine Yénelik Farkindalik Olcegi” puanlarina ait betimsel analizlere

Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5. KIDYFO Puanlarina Ait Betimsel Analizler
N En Disiik Puan En Yiiksek Puan Ortalama S.S

255 41 104 75.04 11.232

Tablo 5 incelendiginde 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligi 6lceginden en dislik 41, en yliksek 104
puan aldigi, dlgcekten alinan ortalama puanin ise 75.04 oldugu gériilmektedir. Olgegin genelinden alinabilecek
en ylksek puan dikkate alindiginda (105 puan), 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik

farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu séylenebilir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindalik 6lgeginin alt boyutlarindan ve 6lgek
genelinden almis olduklari puanlarin 6grenim gordiikleri anabilim dallarina gore analiz sonuglarina Tablo 6 ve

7’de yer verilmistir.

Tablo 6. KIDYFO Puanlari Arasinda Anabilim Dalina Gére Farklilik Olan Alt Boyutlara iliskin Analiz Sonuglari

Sira Sira
AltB Anabilim Dal N z
t Boyut nabilim Dalr Ortalamasi Toplami v P

(-Fjef:;'r'f:r'mui 114 117.78 13426.50

Birinci Alt Boyut Sogs e ”ger 6871.500  -1.996  0.046"
>osyal Brgt e 141 136.27 19213.50
Ogretmenligi
g‘ir;;'r'f:'mui 114 112.84 12863.50

ikinci Alt Boyut Sogs N ”ger 6308.500  -2.956  0.003"
osyal Brigre 141 140.26 19776.50
Ogretmenligi

Tablo 6’ da 6lgegin birinci alt boyutu (Z=-1.996) ile ikinci alt boyutunda (Z=-2.956), anabilim dallarina gére kigik

etki blylklGgiinde (E.B.=0.12 ve E.B.=0.19) anlamli bir farklilik oldugu gorilmektedir. Sira ortalamalarina gore
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her iki alt boyutta da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin puanlari, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
puanlarindan istatistiksel olarak daha yiksektir. Olcegin diger iki alt boyutunda ise anlamh farkhlik olmadig

belirlenmistir.

Tablo 7. KIDYFO Geneline Ait Puanlarin Anabilim Dallarina Gére Analiz Sonuglari

Anabilim Dali N X S.S. t p
Fen Bilgisi Ogretmenligi 114 73.54 10.67

TT—Y" -1.927 0.055
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 141 76.26 11.56

Tablo 7’ye gore 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik farkindalik 6lgeginin genelinden almis
olduklari puanlar, anabilim dal degiskenine gore farklilasmamaktadir.
Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yénelik farkindalik &lceginin alt boyutlarindan ve &lgek

genelinden almis olduklari puanlarin sinif diizeylerine gére analiz sonuglari Tablo 8, 9 ve 10’da sunulmustur.

Tablo 8. KIDYFO Puanlari Arasinda Sinif Diizeyine Gére Farklilik Olan Alt Boyutlara iliskin Analiz Sonuglari

Alt Boyut Sinif N Sira sd Y p
Diizeyi Ortalamasi
1. sinif 69 124.68
S 2. sinif 68 106.74 .
Ikinci Alt Boyut 3 ainif 70 131.43 3 13.871 0.003
4. sinif 48 157.90
1. sinif 69 130.05
L 2. sinif 68 109.18 .
Uglincu Alt Boyut 3. anif 70 12924 3 8.813 0.032
4. sinif 48 149.91

Tablo 8 de 6gretmen adaylarinin 6lgegin alt boyutlarindan almis olduklari puanlar arasinda ikinci alt boyut
(x*=13.871) ile Ui¢clinci alt boyutta (x2=8.813) anlaml bir farklihk oldugu goriilmektedir. Farklilik olan gruplar
arasinda farkhhgin hangi gruplar lehine oldugunun belirlenmesine yonelik yapilan analiz sonuglari Tablo 9’da

sunulmusgtur.

Tablo 9. KIDYFO Puanlari Arasinda Sinif Diizeyine Gére Gruplar Arasi Farkliliga iliskin Analiz Sonuglari

Alt Boyut Dsu‘I:eI;i N Ort:II;?nam To?::ml v 4 P
411: Z:::; iz Zi}é 3222:88 1252000  -2.243 0.025"
ikinci Alt Boyut ; :::i jz séiz ;‘;g;:gg 1915500  -1.981 0.048"
] 42; 2:2:; 2: ii:; iigi:gg 957.000  -3.791 0.000"
:ﬁﬁﬂf oA i z:::: 2: Z;ig igﬁg:gg 1138000  -2.783 0.005"

Tablo 9 incelendiginde 6lgegin ikinci alt boyutunda 1. ve 4. siniflar arasinda (Z=-2.243), 4. sinifta 6grenim goéren
o6gretmen adaylarinin lehine kiiglik etki buyukliginde (E.B.=0.21); 2. ve 3. siniflar arasinda (Z=-1.981), 3. sinifta
O6grenim goren 6gretmen adaylarinin lehine kiguk etki buyukliaginde (E.B.=0.17); 2. ve 4. siniflar arasinda (Z=-

3.791), 4. sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylari lehine orta etki biyikliginde (E.B.=0.35) anlamli bir farklihk
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bulundugu gériilmektedir. Olgegin lgiincii alt boyutunda ise 2. ve 4. siniflar arasinda (Z=-2.783), 4. sinifta
O0grenim goéren o6gretmen adaylari lehine kigik etki blyuklGginde (E.B.=0.26) anlamli farklilik oldugu

belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin élcegin genelinden almis olduklari puanlarin sinif diizeyine gore analiz sonuglarina Tablo

10’da yer verilmistir.

Tablo 10. KIDYFO Genelinden Alinan Puanlarin Sinif Diizeyine Gére Analiz Sonuglari

Puan Varyanﬁm Kareler sd Kareler F p Anlamh Farklihk
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Gruplar arasi 1313.719 3 437.906 4. sinif-1.sinif
Olgek Geneli  Gruplar ici 30728.806 251 122.426 3.577 0.015" 4.sinif-2. sinif
Toplam 32042.525 254 4. sinif-3. sinif

Tablo 10 incelendiginde 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerinin, 6lcek genelinden elde edilen puanlarda kiglik
etki buyukliginde (N?=0.04) anlamh bir farkliliga neden oldugu goérilmektedir (F=3.577). LSD analizi
sonuclarina gore, farkhligin 4. sinifta 6grenim goren dgretmen adaylarinin ortalama puanlariyla (¥=79.21) 1.
sinifta (X=74.67), 2. sinifta (¥=72.41) ve 3. sinifta (¥=75.11) 6grenim géren 6gretmen adaylarinin ortalama

puanlari arasinda, 4. siniflar lehine oldugu sonucuna ulasiimistir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yénelik farkindalik &lgeginin alt boyutlarindan ve &lcek

genelinden almis olduklari puanlarin cinsiyete gore analiz sonuglarina Tablo 11 ve 12’de yer verilmistir.

Tablo 11. KIDYFO Puanlari Arasinda Cinsiyete Gére Farklilik Olan Alt Boyutlara iliskin Analiz Sonuglari

Alt Boyut Cinsiyet N Sira Sira U z p
Ortalamasi Toplami
N Kadin 195 133.94 26117.50 .
Birinci Alt Boyut Erkek 60 108.71 6522.50 4652.500 -2.324 0.020

Tablo 11 incelendiginde cinsiyete gore 6lgegin birinci alt boyutunda dusik etki buyutkligunde (E.B.=0.15)

anlamh bir farkhlik oldugu (Z=-2.324), 6lcegin diger alt boyutlarinda ise anlamli farklilik olmadigi belirlenmistir.

Tablo 12. KIDYFO Geneline Ait Puanlarin Cinsiyete Gére Analiz Sonuglari

Cinsiyet N X S.S. t p
Kadin 195 75.29 11.25

0.625 0.533
Erkek 60 74.25 11.24

Tablo 12'ye gore oOgretmen adaylarinin olgegin genelinden almis olduklari puanlar cinsiyete gore
farklilasmamaktadir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindalik 8lgeginin alt boyutlarindan ve &lcek
genelinden almis olduklari puanlarin herhangi bir ¢evre kurulusuna Uyelik durumlarina gore analiz sonuglari

Tablo 13 ve 14’te verilmistir.
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Tablo 13. KIDYFO Puanlari Arasinda Cevre Kurulusuna Uyelige Gére Farkhlik Olan Alt Boyutlara iliskin Analiz Sonuglari

Cevre Sira Sira

Alt Boyut Kuruluguna N U z p
- Ortalamasi Toplami
Uyelik

. Evet 34 176.49 6000.50

ikinci Alt Boyut ve 2108500  -4.124  0.000°
Hayir 221 120.54 26639.50

i} Evet 34 167.03 5679.00

Uciincii Alt Boyut ve 2430000  -3.330 0.001°
Hayir 221 122.00 26961.00
Evet 34 150.84 5128.50

Dérdiincii Alt Boyut ve 2980.500  -2.049  0.041°
Hayir 221 124.49 27511.50

Tablo 13 incelendiginde o6lgegin ikinci (Z=-4.124; E.B.=0.26), Uglincl (Z=-3.330; E.B.=0.21) ve dordiinci (Z=-
2.049; E.B.=0.13) alt boyutu puanlarinda, herhangi bir ¢evre kurulusuna Uyeligi bulunan 6gretmen adaylari
lehine kiiciik etki buyikligiinde anlamli bir farklihk bulunmaktadir. Olgegin birinci alt boyutu puanlarinda ise

cevre kurulusuna lyelik degiskenine gére anlamli farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 14. KIDYFO Geneline Ait Puanlarin Cevre Kurulusu Uyelik Durumuna Gére Analiz Sonuglari

Cevre Kurulusuna N X S.S. t p
Uyelik

Evet 34 82.09 12.13 4,046 0.000°
Hayir 221 73.96 10.71 ’ ’

Tablo 14 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6lgek genelinden almis olduklari puanlar arasinda cgevre
kurulusuna tiye olanlar lehine orta etki biiyikligiinde anlamli farklilik oldugu gérilmektedir (t=4.046; N?=0.06).
Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine y®nelik farkindalik 6lgeginin alt boyutlarindan ve &lgek
genelinden almig olduklari puanlarin resmi kurumlar tarafindan diizenlenen bilim kampi, doga egitimi gibi bir

cevresel etkinlige katilma durumuna gore analiz sonuglari Tablo 15 ve 16’da verilmistir.

Tablo 15. KIDYFO Puanlari Arasinda Cevresel Etkinlige Katilima Gére Farklilik Olan Alt Boyutlara iliskin Analiz Sonuglari

Cevresel Sira Sira
Alt Boyut Etkinlige Katihm N Ortalamasi Toplami v z P
E 151. 4,
Birinci Alt Boyut vet >3 5159 8034.50 4102.500  -2.624  0.009°
Hayir 202 121.81 24605.50
. Evet 53 161.98 8585.00 )
ikinci Alt Boyut ve 3552.000 -3.774  0.000
Hayir 202 119.08 24055.00

Tablo 15 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6lgcegin birinci alt boyutu (Z=-2.624; E.B.=0.16) ile ikinci alt
boyutu (Z=-3.774; E.B.=0.24) puanlari arasinda gevresel etkinliklere katilan 6gretmen adaylari lehine kiiglk etki
biyikliginde anlamli bir farklihk oldugu gérilmektedir. Olgegin diger iki alt boyut puanlari arasinda gevresel

etkinlige katilm acisindan herhangi bir farkliik olmadigi belirlenmistir.

Tablo 16. KIDYFO Geneline Ait Puanlarin Cevresel Etkinlige Katilim Durumuna Gére Analiz Sonuglari

Cevresel Etkinlige N X S.S. t p
Katihm

Evet 53 80.58 11.90 416 0.000°
Hayir 202 73.59 10.61 ' '
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Tablo 16’daki sonuglara gore 6gretmen adaylarinin 6lgek genelinden almis olduklari puanlar arasinda gevresel
etkinliklere katilan 6gretmen adaylari lehine orta etki buytikligiinde anlamh farkhhk bulunmaktadir (t=4.164;
p<0.05; N?=0.06). Ogretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik farkindalik 6&lceginin alt
boyutlarindan almis olduklari puanlar arasinda cevre ile ilgili segmeli ders alma durumlarina gére anlamh bir
farklihk bulunmamaktadir (p>0.05). Ogretmen adaylarinin &lcek genelinden almis olduklari puanlarin gevre ile

ilgili secmeli ders alma durumuna gore analiz sonuglari Tablo 17 verilmistir.

Tablo 17. KIDYFO Geneline Ait Puanlarin Cevre ile ilgili Segmeli Ders Alma Durumuna Gore Analiz Sonuglari

Cevre ile ilgili Segmeli Ders Alma N X S.S. t p
Evet 124 76.78 10.68 .

2.429 0.016
Hayir 131 73.40 11.53

Tablo 17 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6lgek genelinden almis olduklari puanlar arasinda gevre ile ilgili
se¢meli ders alan 6gretmen adaylari lehine kiigik etki biytkliginde anlamli farklilk bulunmaktadir (t=2.429;

N2=0.02).

TARTISMA ve SONUC

Ortaokullarda iklim degisikligi egitimi verecek olan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik
farkindaliklarini belirlemeyi amaglayan calismanin sonucunda 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine
yonelik farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir (Tablo 5). Bu durumun aksine Tok v.d. (2017)
tarafindan gergeklestirilen calismada sinif 6gretmen adaylarinin iklim degisikliginin nedenleri ve etkilerine
yonelik farkindaliklarinin yiksek oldugu sonucuna ulasiimistir. Benzer sekilde Karabulut (2023) tarafindan
yapilan ¢alismada farkh branslardaki 6gretmenlerin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklarinin yiiksek
oldugu tespit edilmistir.  Yapilan bu c¢alismada orta dizeyde farkindalik sonucunun c¢ikmasinda cevre
kuruluslarina tiye olan, cevresel etkinliklere katilim saglayan ve cevre ile ilgili secmeli ders alan 6gretmen adayi
sayisinin disiik olmasinin etkili oldugu disiiniiimektedir (Tablo 1). Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim
degisikligine yonelik farkindaliklarinin yiksek olmasinin meslege basladiklarinda bu konuda duyarl bireyler
yetistirebilmeleri agisindan son derece 6nemli oldugu soylenebilir. Nitekim Akbulut ve Kaya (2020) tarafindan
yapilan galisma sonucunda 6gretmenlerin iklim degisikligi farkindahginin yiksek olmasinin iklim degisikligi

egitimi agisindan 6nemli oldugu ifade edilmektedir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yoénelik farkindalik 6lgeginin genelinden almis olduklari
puanlarin, 6grenim gordiikleri anabilim dallarina gore farklilasmadigi sonucuna ulasiimistir. Ayni sekilde 6lgegin
kiresel iklim degisikligini ortaya ¢ikaran sebepler ve kiresel iklim degisikliginin enerji tiketimi iliskisine yonelik
farkindalik alt boyutlarinda da anlamli farkhlik olmadig tespit edilmistir. Benzer sekilde Yildirim, Bacanak ve
Ozsoy (2013) tarafindan yapilan calismanin sonucunda &gretmen adaylarinin gevre sorunlarina karsi
duyarhliklarinin anabilim dallarina gore farklilasmadigi sonucuna ulasiimistir. Bununla birlikte dlgegin dogal ve
beseri ortama etkiler ve kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara iliskin farkindalik alt boyutlarinda sosyal bilgiler

O0gretmen adaylari lehine anlamli fark oldugu sonucuna ulasiimistir (Tablo 6). Boyle bir sonucun ortaya
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¢tkmasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin lisans 6grenimleri sirasinda almig/aliyor olduklari derslerin
olumlu yoénde etkisinin oldugu duslnilmektedir. Nitekim sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi
incelendiginde genel beseri ve ekonomik cografya, siyasi cografya ve Tirkiye jeopolitigi, ginimiz dinya
sorunlari ve cevre egitimi gibi ders iceriklerinde iklim degisikliginin dogal ve beseri ortama etkisi, kiiresel

sorunlar ve ¢oziim 6nerileri gibi konulara yer verildigi gorilmektedir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yénelik farkindaliklari sinif degiskenine gére dérdiincii sinifta
o0grenim gorenler lehine anlaml farkhhk gostermektedir. Benzer sekilde 6lgcegin kiresel organizasyonlar ve
anlagmalara iligkin farkindalk ve kiresel iklim degisikligini ortaya ¢ikaran sebepler alt boyutlarinda da dérdiincu
sinifta 6grenim goéren 6gretmen adaylari lehine anlamli farklihk oldugu sonucuna ulasiimistir. Elde edilen bu
sonug egitim duzeyi ile kiresel iklim degisikligi farkindaligi arasinda olumlu yonde iliskinin oldugunu ortaya
koyan galismalarin (Atakli, 2021; Girer ve Sakiz, 2018; Lee vd., 2015) sonuglariyla benzerlik géstermektedir.
Ogretmen adaylarinin egitim diizeylerinin artmasiyla birlikte kiiresel iklim degisikliginin nedenlerine ve ¢ézim
yollarina yonelik farkindaliklarinin da artmis olmasi egitim dizeyinin iklim degisikligi farkindaliginin artmasinda

belirleyici bir faktor (Lee vd., 2015) olmasiyla aciklanabilir.

Ogretmen adaylarinin kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklarinin cinsiyete gére degisiklik gdstermedigi
sonucuna ulagiimistir. Bu sonug iklim degisikligine yonelik farkindaligin cinsiyete gore degisiklik gosterdigini
ortaya koyan calismalarin sonuglariyla (Yorik ve Akpinar, 2023; Giilsoy, 2018; Durkaya ve Durkaya, 2018)
benzerlik géstermemekle birlikte iklim degisikligine yonelik farkindaligin cinsiyete gore degisiklik gdstermedigini
ortaya koyan ¢alismalarin (Karabulut, 2023; Bilgi, 2021; Ay ve Erik, 2020; Aydin, 2017; Eroglu ve Aydogdu, 2016)
sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Calismada bu sekilde bir sonug¢ ¢ikmasinda ¢evre sorunlarinin kiiresel
boyutuyla hicbir ayrim yapmadan tim insanhg: etkileyen bir sorun (Erten, 2004) olmasinin etkili olabilecegi

disinilmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6lcek genelinden almis olduklari puanlar ve 6lgegin alt boyutlarindan
(dogal ve beseri ortama etkiler alt boyutu harig) almis olduklari puanlar dikkate alindiginda g¢evre kuruluslarina
Uye olan Ogretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligi farkindaliklarinin daha yiksek oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Benzer sekilde gevre ile ilgili etkinliklere katilan 6gretmen adaylarinin da kiresel iklim degisikligine
yonelik farkindaliklarinin yiksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara gore cevre ile ilgili kurumlarin ve
gergeklestirilen etkinliklerin iklim degisikligi farkindaligi kazandirmada énemli bir roliiniin oldugu séylenebilir.
Nitekim Uzun (2021) tarafindan yapilan arastirma sonucunda bireylerin iklim degisikli konusunda
bilinglendirilmelerinde sivil toplum kuruluslarinin dnemine ve etkinliklere aktif olarak katiimin énemine vurgu

yapimistir.

Cevre ile ilgili segmeli ders alan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligine yonelik farkindaliklarinin daha
yuksek oldugu sonucuna ulasiimistir. Elde edilen bu sonugla benzer sekilde Ay ve Erik (2020) tarafindan yapilan
calisma sonucunda iklim ve cevre ile ilgili ders alan 6grencilerin iklim degisikliginin nedenlerine, etkilerine ve

micadele yollarina yonelik bilgilerinin daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonuglari dikkate
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alindiginda cevre ile ilgili derslerin 6gretmen adaylarinin iklim degisikligine yonelik farkindaliklarini olumlu
yonde etkiledigi soylenebilir. Nitekim Uzun ve Saglam (2007) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada 6grencilerin
cevreye yonelik bilgi ve tutumlarini olumlu etkileyecegi icin gevre ile ilgili dersleri almalari konusunda tesvik

edilmesi ve yonlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Arastirma sonucunda, dordiinci sinifta 6grenim goren, cevre ile ilgili ders alan, gevre kuruluslarina tiye olan ve
cevre ile ilgili etkinliklere katilan 6gretmen adaylarinin kiresel iklim degisikligi farkindaliklarinin daha yiksek

oldugu belirlenmistir.

ONERILER

Ogretmen adaylarina lisans dgrenimleri sirasinda verilen cevre ile ilgili zorunlu ve se¢cmeli derslerin sayisinin
artirilmasi 6nerilmektedir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarinin lisans 6gretim programlarinda yer alan
cevreyle ilgili secmeli dersleri almalari tesvik edilebilir. Ogretmen adaylarinin cevre kuruluslarina iyelikleri
desteklenebilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin resmi kurumlar tarafindan diizenlenen bilim kampi, doga egitimi

gibi cevresel etkinliklere katilimlarinin saglanmasi 6nerilmektedir.
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sayili karari ile alinmigtir.

Yazar(lar)in Katki Orani Beyani: Bu ¢alismada birinci yazarin katki orani %50, ikinci yazarin katki orani %50’dir.
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