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oz

Okul ©ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin vyeterlilikleri ile fen 0Ogretimine kars
tutumlarinin birtakim degiskenler agisindan inceleyerek aralarindaki iliski ve farkhhklar 6lgerek
ortaya c¢ikarmaktir. Calismada arastirma yontemi olarak durum saptamaya yonelik arastirma
Tarama Yontemi kullanilmistir. Betimsel yéntemde var olan durum ya da bireyler kendi kosullari
icerisinde tanimlanmaya calisiimaktadir. Bu sebeple okul 6ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine
iliskin yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasindaki iliskiyi incelemeyi hedefleyen bu
¢alismada degiskenler arasinda degisimin varli§ini tespit etmek igin tarama modeli esas alinmistir.
Veri elde etmede Ozbey ve Sinanoglu tarafindan gelistirilen yeterlilik 6lgegi ile Cho vd. tarafindan
gelistirilen tutum 6lgegi kullanilmistir. Veriler SPSS 22.0 programi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmanin evrenini Kastamonu ilindeki okul 6ncesi 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklem calisma grubunu 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Kastamonu ili merkez okullari ve
ilcelerindeki Milli Egitim Bakanhgi’'na bagli resmi ve 6zel anaokullari ile ilkogretimde gorev yapan
basit seckisiz orneklem yéntemi ile olusturulmus toplam 184 okul o6ncesi Ogretmeni
olusturmaktadir.Arastirmanin veri analizinden elde edilen sonuglara goére okul ©ncesi
O0gretmenlerine uygulanan tutum o&lgeginin rahat-rahatsizlik alt boyutu ile yeterlilik 6lgceginin
kullanilan materyaller ve yontemler alt boyutlari arasinda pozitif iliski goértlmuastir. Tutum
Olgeginin 68retim oncesi hazirlik alt boyutu ile yeterlilik 6lceginin uygulamaya iliskin bilgi dizeyi
arasinda olumlu yonde anlamli iliski oldugu sonucuna ulasiimistir. Tutum 6lceginin gelisimsel
uygunluk alt boyutu ile yeterlilik 6lgeginin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi alt boyutlari arasinda da
pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasiimistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen
etkinlikleri yeterliligi arttikca fen 6gretimine karsi tutumlarinin da arttig1 saptanmistir.

Anahtar kelimeler: Fen etkinlikleri, yeterlilik, tutum, okuléncesi 6gretmenleri

1 Bu makale Esma Turkyilmaz (2018) Kastamonu Unv. SBE ilkégretim Anabilim Dalinda ve Dog. Dr. Muhammed Salman
danismanliginda verilen “Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterlilikleri ile Fen Ogretimine Karsi
Tutumlari Arasindaki iliskinin incelenmesi” adli yiiksek lisans tezine bagli iiretilmistir ve diizenlenmistir.
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EXAMINATION OF RELATION BETWEEN COMPETENCES OF PRE-SCHOOL
TEACHERS' SCIENCE ACTIVITIES AND ATTITUDES AGAINST SCIENCE EDUCATION

ABSTRACT

To reveal the competencies of preschool teachers regarding science activities and their attitudes
towards science teaching by examining them in terms of some variables and measuring the
relationships and differences between them. In the study, the survey method was used to
determine the situation. In the descriptive method, existing situations or individuals are tried to
be defined within their own conditions. Bu sebeple okul 6ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine
iliskin yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasindaki iliskiyi incelemeyi hedefleyen bu
calismada degiskenler arasinda degisimin varligini tespit etmek icin tarama modeli esas alinmistir.
In data acquisition, the proficiency scale developed by Ozbey and Sinanoglu and Cho et al. The
attitude scale developed by was used. Data were analyzed using SPSS 22.0 program. The
population of the research consists of preschool teachers in Kastamonu province. The sample
study group of the research consists of a total of 184 pre-school teachers, formed by simple
random sampling method, working in public and private kindergartens affiliated to the Ministry
of National Education and primary schools in the central schools and districts of Kastamonu
province in the 2016-2017 academic year. According to the results obtained from the data
analysis of the research, a positive relationship was observed between the comfort-discomfort
sub-dimension of the attitude scale applied to preschool teachers and the materials and methods
used sub-dimensions of the proficiency scale. It was concluded that there is a positive and
significant relationship between the pre-instructional preparation sub-dimension of the attitude
scale and the level of knowledge regarding the application of the proficiency scale. It was
concluded that there is a positive significant relationship between the developmental
appropriateness sub-dimension of the attitude scale and the level of knowledge about practice
sub-dimensions of the competence scale. It has been found that as preschool teachers'
proficiency in science activities increases, their attitudes towards science teaching also increase.

Keywords: Science activities, competence, attitude, preschool teachers
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GiRiS

Okuldncesi egitim; bireyin dogumundan baslayip, ilkokula kadar sliren bir siire¢ olarak tanimlanabilmektedir.
Bu sireg cocuklarin seviyelerine ve 6zelliklerine yakisir, gesitli uyaricilari saglayan, toplumun kltlrel degerleri
ve Ozellikleri dogrultusunda en dogru sekilde ilerlemesini hedefleyen bir siirectir (Poyraz & Dere, 2003).
Ulkemizde erken cocukluk déneminin en faydal bélimlerinden bir tanesini, 0-72 aylar arasini kapsayan okul
oncesi egitim olusturmaktadir (Ari, 2003). Okul 6ncesi donem g¢ocukta 6grenme isteginin en yogun oldugu ve
o6grenmeye en duyarl oldugu yillardir. Bu yiizden ¢ocugun zengin ve kaliteli uyaricilarin bulundugu bir ortam ile

karsi karsiya kalmasi, onun gelisimini giclendirmek agisindan 6nemlidir (Ural, 1986).

Okul 6ncesi kurumlar ¢ocuklarin gelisimlerine yardimci olarak onlari toplumsal hayata hazirlar. Bu kurumlarin
gorevlerini yerine getirebilmeleri icin nitelikli personele, cocuklarin gelisimine uygun olarak hazirlanmis egitim
programina ve zengin uyaricilarin bulundugu ortama ihtiya¢ duyulur. Okul dncesi 6gretmenlerine gocuklarin
cesitli 6grenme tecribelerini kazanmasi konusunda blylik gorev diusmektedir. (Sagkes, Akman & Trundle,

2012).

Orgiin egitimin ilk basamag olarak bilinen okul éncesi egitiminde fen egitiminin yeri cok 6nemlidir. Cocuklarin
olaylari daha iyi kavrayabilmeleri igin gézlem ve arastirma yapmalarina firsat saglayan fen ve doga galismalarina
programlarda yer verilmelidir. Okul 6ncesi egitiminde fen egitiminin temel amaci; ¢ocugun yaptigl inceleme
sonucuna gore belli kestirimlerde bulunarak olay! degerlendirmesini saglamaktir. Burada 6gretmenin gorevi
yaptigl etkinliklerde cocuklarin soru sorma, arastirma yapma, yorumlama gibi becerilerini desteklemektir.
(Aktas Arnas, 2003a). Okul 6ncesi fen egitiminde amag gocuga fen ile ilgili temel kavramlari vermenin yaninda
onlara zihinsel, bedensel, duyussal ve sosyal yénden gelisimlerini destekleyerek bireyi ve bireyi etkileyen
faktorleri kesfetmesine yardimci olmaktir (Sahin, 1996). Fen egitiminde c¢ocugun yaparak ve yasayarak
dgrenmesine firsat vererek onlarin bilgiye ulasmasini saglamaktir. Ogretmen fen egitiminde gocuklarin problem
¢O6zme ve yaraticilik becerilerini gelistirmek icin tek dogru yerine ¢ocuklarin her birine fikirlerini agik¢a sdyleme
firsati vererek onlari yiireklendirmeli, arastirma ve gdzlem yapabilmesi icin uygun firsati vermelidir (Unal ve

Akman, 2006).

Fen kavramlari oldukga soyut ve karmasik bir yapiya sahiptir. Cocuklarin fen egitimine karsi olumlu tutum
gelistirebilmeleri icin kiicik yasta bu egitimin verilmesi gerekir. Boylece c¢ocuklarin giunlik hayatta
karsilasabilecekleri problemlere karsi daha bilimsel yaklasma becerisi kazanmalarini, bunun yaninda

cevresindeki olay ve kavramlar arasinda mantikli iliskiler kurabilmelerini saglayacaktir (Sahin, 1998).

Okul 6ncesi donem c¢ocuk igin kritik bir donemdir. Bu donem ¢ocugun fene karsi olumlu tutum gelistirmesinde
onemli bir slrectir. Okul ©6ncesi 6gretmenlerinin fen dersine ve bilimsel ¢alismalara yonelik tutumlari
ogrencilerin tutumlarina paralellik gostermektedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde en 6nemli
ozelligi temel sinirlayicilardan biri olmasidir (Bahgeci-Sansar, 2010). Bunlardan dolayi, fen 0Ogretiminde

O6gretmen ve 6gretmen adaylari icin 6ne ¢ikan kavramlardan birisi de fene yonelik tutumlardir (Tepe & Demir,
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2012). Arastirmalar, fen egitimine karsi olumsuz tutum gelistiren 6gretmenlerin fen 6gretimine daha az vakit
ayirdigl, bu tutumun 6gretim siirecine olumsuz yansidigi, bunun sonucunda &égrenci tutumlarinin da olumsuz
etkilendigi sonucunu ortaya koymaktadir. Ogretmenlerin fene karsi olumlu ya da olumsuz tutum sergilemesi
gecirdigi egitim yasantisindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlerin takindigi tutum ¢ok énemlidir.
Davies & Howe (2003); 6gretmenlerin takindigl olumsuz tutumlarin hem 6grencilerin eksik ve yanhs bilgiye
sahip olmalarini hem de olumsuz tutumlara neden sahip olduklarini ifade etmistir. Okul 6ncesi egitiminde gérev
yapacak ogretmenlerin belirlenen negatif tutumlarinin giderilmesi 6nem tasimaktadir ve bu meslege

bagladiktan sonra degil tim egitim siirecinde gergeklestirilmelidir.

Ogretmenin yeterlilik inancinin &grenci basarisi Gizerinde etkisi biyiiktiir. Ogretmenin yeterlilik inanci grenci
basarisini etkiledigi gibi 6grenci tutumunu, 6gretmenin 6gretmeye, farkl fikirlere ve sinif i¢ci davranislarina karsi
pozitif tutum gelistirmesini saglamaktadir. Yeterlilik inanci yiksek olan 6gretmen ile dusik olan 6gretmenin
sinif igi davraniglarinda farklilik gézlenmekte bu da 6grencilerin basarilari arasinda farklilasmaya yol agmaktadir

(Cakiroglu, Ozkan & Tekkaya, 2002).

ARASTIRMANIN AMACI VE PROBLEM CUMLESI

Bu arastirmanin temel amaci, okul 6ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri ile fen 6gretimine
karsi tutumlarinin bazi degiskenler agisindan inceleyerek okul dncesi 6gretmenlerin fen etkinlikleri yeterlilikleri
ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasinda ne gibi bir iliski ya da farklilik olup olmadigini ortaya koymaktir.
Degiskenlerin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliligi ile fen 6gretimine karsi tutumuna
etkisini incelemek okul dncesi 6gretmenlerin fen etkinlikleri yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlar
arasindaki iliskiyi ortaya cikarmak ve ¢ikan sonuglari okul Oncesi Ogretmenleri lehine pozitif yone

donustirebilmek igin 6neriler sunmaktir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine karsi yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasindaki
iliskinin 6grenim diizeyleri, mezun olunan okul tiirt, gérev yapilan okul tirl, gérev yapilan okullardaki 6grenci
yas grubu degiskenleri (izerine incelemelere rastlanmamistir. Dolayisiyla okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen
egitimine karsi yeterliligi ile fen 6gretimine karsi tutumu arasindaki iliskiyi farkl degiskenlere gore inceleyerek

yorumlamalarin neler olabildigini gormek arastirmanin temelini olusturmaktadir.

Alt Problemler

1.0kul 6ncesi 6gretmenleri fen etkinliklerini gergeklestirmede yeterli midir?

2.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimine karsi tutumlari nasildir?

3.0kul oncesi Ogretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri mesleki deneyimlerine gore farkhlik
gostermekte midir?

4. Okul oncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilik dizeyleri ile fen egitimine karsi tutumlari

arasinda bir iliski var midir?
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5.0kul oncesi 6gretmenlerinin fen egitimine karsi tutumlari mesleki kidemlerine gore farkhlik géstermekte

midir?

YONTEM

Arastirmada, okul dncesi 6gretmenlerinin fen etkinlikleri yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasinda

iliski olup olmadigi incelenmistir. Demografik faktorlere iliskin veriler tabloda gosterildigi gibidir.

Tablo 1. Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

Degisken n %
Cinsiyet Kadin 180 97,8
Erkek 4 2,2
On Lisans 11 6,0
Ogrenim Diizeyi Lisans 169 91,8
Yuksek Lisans 4 2,2
5 Yil ve Alti 58 31,5
6-10 Y1l Arasi 75 40,8
Kidem 11-15 Yil Arasi 20 10,9
16-20 Yil Arasi 15 8,2
21 Yil ve Ustii 16 8,7
Meslek Yuksek Okulu 11 6,0
Mezuniyet 000 Bsliimii 147 79,9
CG ve Ogretmenligi B6limii 26 14,1
Resmi Bagimsiz Anaokulu 46 25,0
Gorev Yeri MEB é-zel Bagimsiz anaokulu 31 16,8
Resmi llkokula Bagh Anasinifi 102 55,4
Ozel ilkokula Bagh Anasinifi 4 2,7
3 Yas 15 8,2
Yas Grubu 4 Yas 44 23,9
5 Yas 125 67,9
Ders Alma Evet 155 84,2
Hayir 29 15,8

Katilimcilarin %97,8’i kadin ve %2,2’si ise erkektir, %91,8’i lisans, %6,0'1 6n lisans ve %2,2’si ise ylksek lisans
mezunudur. %40,8’i 6-10 yil kideme, %31,5'i bes yil ve alti kideme, %10,9’u 11-15 yil arasi kideme, %8,7’si 21
yil ve Uzeri, %8,2’si ise 16-20 yil arasi kideme sahiptir. %79,9’u okul 6ncesi 6gretmenligi bolimi mezunu%14,1’i
¢ocuk gelisimi ve 0Ogretmenligi bolimi mezunu, %6,0't meslek yiliksekokulu mezunu Ogretmenlerden
olusmaktadir. Ayrica %55,4’U resmi ilkokula bagli bir anasinifinda, %25,0’1 resmi bagimsiz anaokulunda, %16,8’i
MEB’e bagh o6zel bagimsiz anaokulunda, %2,7’si ise Ozel ilkokula bagli anasinifinda gorev yapmaktadir.
Ogretmenlerin %67,9'u 5 yas grubu dgrencilere 6gretmenlik yaparken, %23,9’u 4 yas grubuna, %8,2’si ise {i¢ yas

grubuna 6gretmenlik yapmaktadir. %84,2’si Fen Bilgisi dersi aldiklarini belirtmektedirler.
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Tablo 2. Dagilimin Normalligi Testi

Skewness (Garpiklik) 0,462
Kullanilan Materyal ve Yontemler
Kurtosis (Basiklik) 0,482
Skewness (Garpiklik) -1,448
Uygulamaya iligkin Bilgi Diizeyi
Kurtosis (Basiklik) 3,464
Skewness (Garpiklik) -2,391
Fen Etkinliklerine Yonelik Bilgi Diizeyi
Kurtosis (Basiklik) 12,325
Skewness (Garpiklik) 0,067 ;
Fen Etkinliklerini uygulama siirecinde Davraniglar S
Kurtosis (Basiklik) 0,300 3
Skewness (Garpiklik) -1,437
Rahatlik Rahatsizlik
Kurtosis (Basiklik) 1,495
. . Skewness (Carpiklik) -1,434
Ogretim Oncesi Hazirlik
Kurtosis (Basiklik) 1,643
. Skewness (Carpiklik) -1,331
Yaparak Yagayarak Fen Ogretimi Yonetimi
Kurtosis (Basiklik) 1,295
Skewness (Carpiklik) ,778 ;
Gelisimsel Uygunluk &
Kurtosis (Basiklik) 2,185 3

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliliklerini belirleme 6lcegi ile toplanana verilerin
dagihminin normalligi testi sonucunda birinci ve dordinci faktorlerde dagilimin normal oldugu, ikinci ve lgilinci
faktorlerde ise dagilimin normal olmadig basiklik ve carpiklik degerlerinde goriilmektedir. Literatiirde basiklik
ve carpiklik degerlerinin -1 ile +1 arasinda bir deger olmasi dagilimin normal oldugunu kabul etmemiz igin
yeterlidir (Can:2017). Bu bulgular isiginda birinci 6lgegin “uygulamaya iliskin bilgi dizeyi faktorid” ile “fen
etkinliklerine yonelik bilgi duzeyi” faktorlerine non-parametrik testler uygulanmis, “kullanilan materyal ve
yontemler” faktori ve “fen etkinliklerini uygulama siirecinde davraniglar” faktorlerinde ise dagilimlar normal

oldugu icin parametrik testler uygulanmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum o6lgegi ile toplanan verilerin dagiliminin normalligi

testi sonucunda ise hicbir faktorde verilerin normal dagildig1 gézlemlenmemistir. Bu bulgular isiginda

Calismada arastirma yontemi olarak durum saptamaya yonelik arastirma Tarama Yontemi kullaniimistir.
Betimsel yontemde var olan durum ya da bireyler kendi kosullar igerisinde tanimlanmaya ¢alisilmaktadir
(Karasar,1991). Bu yontemin benimsenmesinin amaci var olan durumu ortaya koymaktir. Bu sebeple okul
oncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasindaki iliskiyi
incelemeyi hedefleyen bu calismada, tarama modeli esas alinmistir. Karasar’a (2004) gore gec¢miste ya da
gliniimiizde var olan durumu, oldugu gibi betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimina tarama modeli denir.
Calismaya konu olabilecek durum, kisi ya da nesne kendi sartlari altinda var oldugu gibi tanimlanmaya gayret

gosterilir. Bu esnada herhangi bir etkileme ve degistirme ¢abasina girilmez.

862



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 15, Issue: 56, 2024

Bu modeldeki arastirmalar ilk ve baslica arastirma niteligindedir. Egitim problemlerinin bir kismi tanimlanabilir
olmasi nedeniyle tarama modelindeki caligmalar bilgilerin anlasilmasi ve ¢ogaltilmasi kuramcilara ve

uygulamacilara katki saglamaktadir (Balci, 2004).

Nicel arastirma var olan bir soru formatina bagh kalinarak sayisal degerlendirme ve yorumlama yapilabilmesine
olanak saglayan arastirma turtidir. Niceliksel aragtirma yonteminde arastirma yapilan konuya gore, evreni
temsil edecek orneklemden elde edilecek sayisal sonuglar edinilmektedir. Bulunan sonuglarla ihtiya¢ duyulan
istatistiki ve matematiksel analizler yapilabilmektedir. Nicel arastirmalarda, arastirma evreninin konu
hakkindaki fikri sorgulanmaktadir, yogun bir inceleme yerine yiizeysel daha fazla sayisal ve ¢ogunluk/azinlik
temsiliyetleri tespit edilmektedir (Karasar, 2004). Nitel arastirma ise soru formuna bagl kalmak yerine gozlem,
gorisme yapilan inceleme seklinde bilgi toplama araglarinin kullanildigi, tim algi ve olaylarin dogal ortamda
oldugu gibi gergekgi ve bir bitiin olarak sunulmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirmadir (Yildirm &

Simsek, 2003).

Arastirma Modeli

Bu calisma tarama modellerinden iliskisel tarama modeli ile yapilmis betimsel bir arastirmadir. Tarama
modelleri, var olan veya heniliz tamamlanmamis olguyu etkilemeden bitlnuyle betimlemeyi amag edinmis
arastirma modelidir (Karasar, 2005). Tarama modelinde belirli bir siirede birgok denek ve nesneden elde edilen
sonuglarin analizi yapilarak arastirma problemlerini cevap aranir (Arseven, 2001). Bu modelin olumlu yani ise,
arastirma yapilan yere herhangi bir miidahalede bulunulmadan, kurum galisanina goniilliliik esasina dayanarak
uygulanabilmesidir (Kaptan, 1999). iliskisel tarama modeli; iki veya daha fazla degisken arasindaki degisimin

varligini ya da degisimin derecesini belirlemek amaciyla kullanilabilir.
Arastirma Evreni/ Orneklemi

Arastirmanin evrenini Kastamonu ilindeki okul dncesi 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklem
¢alisma grubunu 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Kastamonu ili merkez okullari ve ilgelerindeki Milli Egitim
Bakanlhgi’'na bagli resmi ve 6zel anaokullari ile ilkogretimde gérev yapan basit seckisiz 6rneklem yontemi ile
olusturulmus toplam 184 okul 6ncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Evrenden 6rneklem birimi 6lgiit olmaksizin

secilmistir.

Veri Toplama Araglari /Verilerin Toplanmasi/ Veri Analizi

Veriler 2017 yilinda toplanmis olup, arastirmada kullanilan veri toplama araglari;

1. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterliliklerini Belirleme Olgegi

2. Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi’dir.
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Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterliliklerini Belirleme Olgegi

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterliliklerini Belirleme Olcegi Ozbey & Sinanoglu (2010)
tarafindan gelistirilmistir. Likert tipi besli derecelendirme &lcegidir ve 29 maddeden olusmaktadir. Olcek,
“Tamamen katiliyorum (5)”, “Katiliyorum (4)”, “Kararsizim (3)”, “Katilmiyorum (2)”, “Kesinlikle Katilmiyorum
(1)” seceneklerinden olusmaktadir. Olgekteki maddelerin 17’si olumlu12’si ise olumsuz maddelerden
olusmaktadir. Olumsuz maddeler tersine puanlanmaktadir. Olgekten alinacak en diisiik puan 29, en yiiksek
puan ise 145’dir. Olcekten alinacak yiiksek puan, 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterliliklerinin yiiksek
oldugunu géstermektedir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi a = .82 olarak bulunmus olup élcegin

gecerli ve glivenilir oldugu verilen degerden anlagiimaktadir.
Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi

Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi (FOYTO) Cho, Kim ve Choi (2003) tarafindan okul dncesi dgretmen
adaylarina uygulamak Uzere gelistirilmistir. Bu arastirmada kullanilan 0Olgegin Tirkgeye uyarlama ¢alismasi
Camlibel Cakmak (2006) tarafindan yapiimistir. Olgek besli derecelendirmeli likert tipi dlgektir. Olgekte yer alan
her madde “1 = kesinlikle katilmiyorum, 2 = katilmiyorum, 3 = kararsizim, 4 = katiliyorum, 5 = kesinlikle
katihyorum” seklinde ifade edilen begli skala ile degerlendirilmektedir. Buna gore, elde edilen veriler olumlu
maddelerin segeneklerine sirasiyla 5’'den 1‘e kadar bir deger verilerek kodlanmistir. Orijinal fen 6gretimine
yonelik tutum olgeginde 22 madde bulunmaktadir. Tlrk¢eye uyarlama c¢alismasinda yapilan faktor analizi
sonucunda 5 madde 6lgekten cikarilmistir. Buna gore Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi 17 maddeden
olusmus ve toplamda 85 puan ilizerinden degerlendirilmistir. Negatif ifadeler tersine puanlanmaktadir. Olgegin
Cronbach Alpha givenirlik katsayisi a = .81 olarak bulunmus olup o6lcegin gecerli ve gilivenilir oldugu verilen
degerden anlasilmaktadir. Ayni zamanda Ogretmenlerle ilgili demografik bilgilerin oldugu bir bilgi formu

olusturulmustur. Tutum Olgegi 4 alt boyuttan olugsmaktadir.

1.Boyut "Rahat-rahatsiz" bu boyutta akademik olarak hazirlanma yoktur. Fakat duygusal ve etkili fen 6gretimi
alani ile birlestirilmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢cocuklara fen 6gretimine dair korkulari veya ilgileri ile ilgili
bir bélimdur.

2. Boyut "Sinif Hazirliklan" bu boyut okul éncesi 6gretmenlerin fen etkinlikleri hazirlarken neler hazirladiklari,
hazirlanma esnasinda ne kadar zaman harcadiklari ile ilgili bir bélumddr.

3. Boyut "ilk Elden Fenin idaresi" bu boyut 6gretmenlerin cocuklarin aktif olarak katilarak yaptigi etkinlikler icin
yapilan hazirliklari ve etkinlik sirasinda olusan daginikliklarin dnemli olup olmadigi ile ilgili bir bolimdur.

4. Boyut "Gelisimsel Uygunluk" bu boyut ¢ocuklari erken yasta fen ile tanistirmanin dogru olup olmadigina ve

ogretmenlerin ¢ocuklara uygun mifredat ayarlamada problem yasayip yasamadiklartiile ilgili bir bolimdair.
BULGULAR

Arastirmada, okul dncesi 6gretmenlerinin fen etkinlikleri yeterlilikleri ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasinda

iliski olup olmadigi incelenmistir. Elde edilen bulgular tablolar halinde bu béliimde sunulmustur.
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Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterlilikleri

Bu bolimde fen etkinliklerine iliskin dort alt yeterlilikle ilgili istatistiksel analizler yapilmistir. Bunlar, kullanilan
materyal ve yontemler yeterlilikleri, uygulamaya iliskin bilgi diizeyi yeterlilikleri, fen etkinliklerine yénelik bilgi

diizeyi yeterlilikleri ve fen etkinliklerini uygulama siirecinde davranis yeterlilikleridir.

Tablo 3. Yeterlilik Olgeginin “Kullanilan Materyal ve Yéntemler” ve “Fen Etkinliklerini Uygulama Siirecinde
Davranislar” Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Ogrenim Diizeyine Gére Anova Testi Sonuglari

Degiskenler Sd Mezuniyet n X Ss F p
g Gruplar Arasi 2 On Lisans 11 4,40 ,390
S _- O
£ ¢ . Lisans 169 4,40 ,386 0,292,747
S ¢ @8 Grup igi 181
S & S Yiiksek Lisans 4 4,25 ,420
z = >
‘£ N Gruplar Arasi 2 On Lisans 11 4,65 ,666
T & o =2
= g T 2 . Lisans 169 4,63 ,655 0,596 ,552
T S G & Gruplgi 181
£ 2 @ £ 3 Yiksek Lisans 4 4,37 ,876
= =]
W =] w0

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri 6lgegi ile toplanan verilerin 6gretmenlerin
O0grenim dilizeyine gore kullanilan materyal ve yontemler alt faktériinde farklilagip farklilagmadigini
belirleyebilmek icin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (FSd:2-
181=0,292 ve p=0,747). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri olcegi ile toplanan
verilerin 6gretmenlerin 6grenim diizeyine gore fen etkinliklerini uygulama siirecinde davranislar alt faktoriine
gore farklilasip farklilasmadigini belirleyebilmek icin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunmamistir (FSd:2-181=0,596 ve p=0,552).

Tablo 4. Yeterlilik 6lgeginin “Kullanilan Materyal ve Yontemler” ile “Fen Etkinliklerini Uygulama Surecinde
Davranislar” Alt Boyutlari Agisindan Okul 6ncesi 6gretmenlerinin kideme gére Anova testi sonuglari

Degiskenler SD Kidem n X Ss F p
s . 5 Yil ve Alti 58 4,38 ,38
2 Gruplar Arasi 6-10 Yil Arasi 75 435 40
25 11-15 Vil Arasi 20 443 41 681 606
55 16-20 Yil Arasi 15 4,52 28 ' '
§s Grup igi 179 21 Yil ve Usti 16 4,43 38
g9 Toplam 184 4,39 ,38
-§ 4 5Yil ve Alti 58 3,47 ,68
£°g Gruplar Arasi 6-10 il Arasi 75 3,32 73
23 . 11-15 Vil Aras| 20 351 54 816 516
£Ege 16-20 Yil Arasi 15 3,57 44
™ g Grup igi 179 21 Yil ve Ustii 16 3,41 ,50
ERS Toplam 184 342 66

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliliklerini belirlemek igin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin kidemlerine gore farkhlk gosterip gostermedigi dagilm normal oldugu icin Anova testi
ile incelenmistir. Okul dncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri 6lcegi ile toplanan verilerin

O0grenim duzeyine gore kullanilan materyal ve yodntemler alt faktorinde farklilasip farklilasmadigini
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belirleyebilmek igin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (FSd:2-
181=0,681 ve p=0,606). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri 6lgegi ile toplanan
verilerin 6grenim diizeyine gore fen etkinliklerini uygulama sirecinde davranislar alt faktorinde farkhlasip
farkhlagsmadigini belirleyebilmek icin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farkllik

bulunmamistir (FSd:2-181=0,816 ve p=0,516).

Tablo 5. Yeterlilik Olgeginin “Ogretmenlerin Uygulamaya iliskin Bilgi Diizeyi” ve “Ogretmenin Fen Etkinliklerine
Yénelik Genel Bilgi Diizeyi ”Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Kideme Gére Kruskal Wallis H
Testi Sonuglari

Kidem n  OrtalamaSira N X Ss N2 Sd p

5 Yil ve Alti 58 106,63
Ogretmenlerin 6-10 Yil Arasi 75 83,80
Uygulamaya iliskin Bilgi 11-15 Yil Arasi 20 89,50 184 4,04 ,687 7,227 4 ,124
Dizeyi 16-20 Yil Arasi 15 98,53

21 Yil ve Ustii 16 80,16

5 Yil ve Alti 58 91,53
Ogretmenin Fen 6-10 Y1l Arasi 75 92,61
Etkinliklerine yonelik 11-15 Yil Arasi 20 99,60 184 4,62 ,467 2,443 4 ,655
Genel Bilgi Diizeyi 16-20 Yil Arasi 15 102,60

21 Yil ve Ustii 16 77,19

Kideme gore okul 6ncesi 6gretmenlerin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi ve 6gretmenin fen etkinliklerine yonelik
genel bilgi dizeyi ile ilgili verilerin dagilimi normal olmadigi icin non-parametrik testlerden uygulanmistir.
Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliklerini
belirlemek igin kullanilan 6lgegin 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi dizeyi boyutu (X: 4,04, Ss: 0, 687,
2KRSd:2=7,227 ve p=0,124) ve 6gretmenin fen etkinliklerine yonelik genel bilgi diizeyi boyutlarinda (X: 4,62, Ss:
0, 467, 2rSd:2=2,443 ve p=0,655) kidem bagimsiz degiskenine gére anlamli farklilik bulunmamuistir.

Tablo 6: Yeterlilik Olgeginin “Kullanilan Materyal ve Yéntemler” ve “Fen Etkinliklerini Uygulama Siirecinde
Davranislar” Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Mezun Olunan Okul Tiiriine Gére Anova Testi

Sonuglari
Degiskenler Sd Mezuniyet n X Ss F p
Gruplar Arasi 2 MYO 11 4,60 ,31
Kullanilan Materyal ve . o 2505 085
Yéntemler Grup Igi 181 009 147 4,39 ,38 ) ,
Toplam 183 (GO 26 4,30 ,42
e .. Gruplar Arasi 2 MYO 11 3,21 ,70
Fen Etkinliklerini uygulama . e 1053 351
siirecinde Davranislar Grup lgi 181 009 147 3,45 ,66 ) ,
Toplam 183 CGO 26 3,32 ,61

Okul 6ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterlikleri olgegi ile toplanan verilerin mezun olunan okul
turine gore kullanilan materyal ve yontemler alt faktoriine ve farklilagip farklilasmadigini belirleyebilmek igin
yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamistir (FSd:2-181=2,505 ve
p=0,085). Ogretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterlikleri 6lcegi ile toplanan verilerin mezun olunan okul tiirii

bagimsiz degiskenine bagli olarak fen etkinliklerini uygulama sirecinde davranislar alt faktoriine gore farkhlasip
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farkhlagsmadigini belirleyebilmek icin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmamistir (FSd:2-181=1,053 ve p=0,351).

Tablo 7. Yeterlilik Olgeginin “Ogretmenlerin Uygulamaya iliskin Bilgi Diizeyi” ve “Ogretmenin Fen Etkinliklerine
Yénelik Genel Bilgi Diizeyi” Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Mezun Olunan Okul Tiiriine
Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Okul Tiirii n Ortalama Sira N X Ss N2 Sd P
N . Meslek Yiiksek 11 97,05
Ogretmenlerin Okulu
Uygulamaya iligkin 000 Boliimii 147 93,60 184 40,41 6,87 ,749 2 ,688
Bilei Diizevi s -
ilgi Dlizeyi (;(:‘. Ye 9gretmenllgl 2 84,38
Bolumii
) Meslek Yiiksek 1 10155
Ogretmenin Fen Okulu
Etkinliklerine yonelik OOO Bélimii 147 93,39 184 27,75 2,80 1,174 2 ,556
Genel Bilgi Diizeyi Oz igi
C(j Ye C")gretmenllgl 26 8365
Bolumii

Mezun olunan okul turiine gére 6gretmenlerin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi ve 6gretmenin fen etkinliklerine
yonelik genel bilgi diizeyi ile ilgili verilerin dagilimi normal olmadigi icin non-parametrik testlerden Kruskal
Wallis H testi uygulanmistir. Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda okul oncesi 6gretmenlerinin fen
etkinliklerine iliskin yeterliklerini belirlemek igin kullanilan 6lgegin 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi
boyutu (x: 40,41, Ss: 6,87, 285d:2=0,749 ve p=0,688) ve 6gretmenin fen etkinliklerine yonelik genel bilgi dizeyi
(x: 27,75, Ss:2,80, 28Sd:2=1,174 ve p=0,556) boyutlarinda mezun olunan okul tiri bagimsiz degiskenine goére

anlamh farkhhk bulunmamistir.

Tablo 8. Yeterlilik Olgeginin “Kullanilan Materyal ve Yéntemler” ve “Fen Etkinliklerini Uygulama Siirecinde
Davranislar” Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Gérev Yapilan Okul Tiiriine Gére Anova Testi

Sonuglari

Degiskenler Sd F p Okul n X Ss

RIBA 4 4,32
Gruplar Arasi 3 ° 6 3 39
K.t.JIIamIan materyal ve 2,548 057 O.lBAO 31 4,49 ,35
yéntemler Grup i 180 RIBAS 102 43 ,38
uple BiBAS 5 4,74 11
RIBAO 46 3,36 ,68

Gruplar Arasi 3
.. .. OIBAO 31 3,48 ,68
F?n eftkmllklerml uygulama 221 882
siirecinde davraniglar

. RIBAS 102 3,43 ,64
Grup I¢i 180

OiBAS 5 3,40 ,82

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliklerini belirlemek igin kullanilan dlgekle toplanan
verilerin O0gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirine goére farklihk gosterip gostermedigi Anova testi ile
incelenmistir. Okul dncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine iliskin yeterlikleri 6l¢egi ile toplanan verilerin gorev
yapilan okul tiriine gére kullanilan materyal ve yontemler alt faktoriine ve farklilasip farklilasmadigini

belirleyebilmek icin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlaml bir farklihk bulunmamistir (FSd:2-
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181=2,548 ve p=0,057). Ogretmenlerin fen etkinliklerine iligkin yeterlikleri &lcegi ile toplanan verilerin gérev
yapilan okul turid bagimsiz degiskenine baglh olarak fen etkinliklerini uygulama siirecinde davraniglar alt
faktoriine gore farklilasip farklilasmadigini belirleyebilmek i¢in yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak

anlamh bir farkhlik bulunmamistir (FSd:2-181=0,221 ve p=0,882).

Tablo 9. Yeterlilik Olgeginin “Ogretmenlerin Uygulamaya iligkin Bilgi Diizeyi” ve “Ogretmenin Fen Etkinliklerine
Yénelik Genel Bilgi Diizeyi ” Alt Boyutlari Agisindan Okul Oncesi Ogretmenlerinin Gérev Yapilan Okul Tiiriine
Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Gorevli  Oldugu

Ortalama Sira N X Ss N2 Sd P
Okul
RIBAO 46 94,65
Ogretmenin Uygulamaya iliskin OIBAO 31 105,90
. 184 4,04 687 3,393 3 004
Bilgi Diizeyi RIBAS 102 84,01 ! ! ! !
0OiBAS 5 162,80
RIBAO 46 94,11
O"gret.menln Fe:n. Et"klnll.klerlne O.IBAO 31 91,37 184 4,62 467 2382 3 497
yonelik Genel Bilgi Diizeyi RIBAS 102 90,48
OiBAS 5 126,00

p<0,01

Gorev yapilan okul tiriine gore 6gretmenlerin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi ve okul dncesi 6gretmenlerinin
fen etkinliklerine yonelik genel bilgi diizeyi ile ilgili verilerin dagilimi normal olmadig i¢in non-parametrik

testlerden Kruskal Wallis H testi uygulanmistir.

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda okul &ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliklerini
belirlemek icin kullanilan élgegin 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi boyutunda p<0,01 diizeyinde gorev
yapilan okul bagimsiz degiskenine gore (p=0,004) istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (x: 4,04 Ss:
0,687 28Sd:2=3,393 ve p=0,004). Ogretmenin fen etkinliklerine yénelik genel bilgi diizeyi boyutlarinda gérev
yapilan okul bagimsiz degiskenine gore anlamh farkhlik bulunmamistir (X: 4,62 Ss: 0,467 2XSd:2=2,382 ve
p=0,497).

Tablo 10. Okul Oncesi Ogretmenlerin Yeterlilik Olgeginin “Uygulamaya iliskin Bilgi Diizeyleri” Alt Boyutu

Agisindan Gorev Yapilan Okul Tiriine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Gorev Yeri n Ort Sira Mann-Whitney U z p
OiBAO 31 41,87 624,000 -,927 ,354
RIBAO RIBAS 102 71,77 2068,000 -1,154 ,248
OiBAS 5 44,00 25,000 -2,864 ,004
5iBAO lﬁi'BAS 102 63,30 1203,500 -2,013 ,044
OIBAS 5 28,70 26,500 -2,344 ,019
RIBAS OiBAS 5 96,10 44,500 -3,113 ,002
p<0,05

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi dlizeyinin gorev yapilan okula

tirtine gore farkhlastigi bulunmustur. Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu belirleyebilmek igin
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non-parametrik testlerde ikili alt gruplarda farkliligi 6lgmede kullanilan Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu
test sonucunda resmi bagimsiz anaokulunda (RIBAO) gérev yapan &gretmenler ile dzel ilkégretim okuluna bagli
anasinifinda (OIBAS) gérev yapan 6gretmenler arasinda, 6zel ilkdgretim okuluna bagh anasinifinda (OiBAS)
gorev yapan Ogretmenler lehine p<0,01 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark (U=25,00, Z=-2,864 ve

p=0,004) bulunmustur.

Benzer sekilde Milli Egitim Bakanlhgina bagli 6zel bagimsiz anaokulunda (OiBAO) gérev yapan &gretmenler ile
resmi ilkégretim okuluna bagli anasinifinda gérev yapan 6gretmenler arasinda (RIBAS) Milli Egitim Bakanlig’na
bagl 6zel bagimsiz anaokulunda (OIBAO) gérev yapan 6gretmenler lehine p<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak

anlamli bir fark (U=1203,500, Z=-2,013 ve p=0,044), (U=26,500, Z=-2,344 ve p=0,019) bulunmustur.

Milli Egitim Bakanligina bagli 6zel bagimsiz anaokulunda (OIBAO) gérev yapan dgretmenler ile 6zel ilkégretim
okuluna bagli anasinifinda gorev yapan 6gretmenler arasinda (OIBAS) ile &zel ilkdgretim okuluna bagl
anasinifinda gorev yapan 6gretmenler lehine p<0,05 dlzeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark (U=26,500,

Z=-2,334 ve p=0,019) bulunmustur.

Resmi ilkdgretim okullarina bagh anasiniflarinda (RIBAS) gbrev yapan dgretmenler ile &zel ilkdgretim okuluna
bagh anasinifinda gérev yapan égretmenler arasinda (OIBAS), 6zel ilkégretim okuluna bagh anasinifinda gérev
yapan 6gretmenler lehine p<0,01 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml bir fark (U=44,500, Z=-3,113 ve p=0,002)

bulunmustur.

Tablo 11. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Gérev Yaptiklar Okullardaki Ogrenci Yas Gruplarina Gére Yeterlilik
Olgeginin “Kullanilan Materyal ve Yontemler” ile “Fen Etkinliklerini Uygulama Siirecinde Davranislar” Alt
Boyutlari Agisindan Anova Testi Sonuglari

Degiskenler Sd Yas n X Ss F p
3 15 4,53 ,409
Kullanilan M | Gruplar Arasi 2
YH ani :—.Im ateryal ve 4 44 4,38 ,370 1,016 364
oOntemler - 5 125 4,38 ,390
Grup I¢i 181
Toplam 184 4,39 ,387
3 15 3,51 ,805
Gruplar Arasi 2
Fen Etkinliklerini uygulama 4 44 3,50 727 646 525
siirecinde Davranislar . 5 125 3,38 ,619 ’ ’
Grup Igi 181
Toplam 184 3,42 ,661

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliklerini belirlemek icin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin goérev yaptiklari okullardaki 6grencilerin yas gruplarina gore farkhlik gosterip
gostermedigi Anova testi ile incelenmistir. Bu test sonucunda; okul 6ncesi 6gretmenlerin fen etkinliklerine
iliskin yeterlikleri Olgegi ile toplanan verilerin goérev yapilan okuldaki 6grenci yas gruplarina gore “kullanilan
materyal ve yontemler” alt faktorliinde farklilasip farkhlasmadigini belirleyebilmek icin yapilan Anova testi
sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik bulunmamistir (FSd:2-181=1,016ve p=0,364). Ogretmenlerin

fen etkinliklerine iliskin yeterlikleri olcegi ile toplanan verilerin gorev yapilan okuldaki 6grenci yas gruplarina
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gore “fen etkinliklerini uygulama silirecinde davranislar” alt faktorine gore farkhlasip farklilagmadigini
belirleyebilmek igin yapilan Anova testi sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (FSd:2-

181=0,646 ve p=0,525).

Tablo 12. Gorev Yapilan Okuldaki Ogrenci Yas Grubuna Gore Yeterlilik Olgeginin “Ogretmenin Uygulamaya
iliskin Bilgi Diizeyi” ve “Ogretmenin Fen Etkinliklerine Yénelik Genel Bilgi Diizeyi” Alt Boyutlari Agisindan Kruskal
Wallis H Testi Sonuglari

Gorevli Oldugu N Ortalama N X Ss N2 Sd p
okul Sira
Ogretmenin  Uygulamaya ili kin3Ya$ 15 11857
sretmenin — Tygulamaya  TSKIN 4 vas 44 110,03 184 404 68 12,221 2 ,002
Bilgi Diizeyi
5Yas 125 83,20
- 3 Yas 15 9550
g i F Etkinlikleri
Ogretmenin  Fen Etkinliklerine ;- 44 100,98 184 462 46 1807 2 ,405
yonelik Genel Bilgi Diizeyi
5 Yas 125 89,16

p<0,05

Gorev yapilan okuldaki 6grenci yas gruplarina gore okul dncesi 6gretmenlerinin yeterlilik 6lgeginin alt boyutlar
olan “uygulamaya iligskin bilgi dizeyi” ve “6gretmenin fen etkinliklerine yonelik genel bilgi dizeyi” ile ilgili

verilerin dagilimi normal olmadigi icin non-parametrik testlerden Kruskal Wallis H testi uygulanmistir.

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliklerini
belirlemek icin kullanilan 6lgegin 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi boyutunda p<0,01diizeyinde gérev
yapilan okuldaki 6grenci yas grubu degiskenine gore (p=0,002) istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
(x: 4,04 Ss: 0,68 2rSd:2=12,221 ve p=0,002). Ogretmenin fen etkinliklerine yénelik genel bilgi diizeyi
boyutlarinda gorev yapilan okul bagimsiz degiskenine gore anlamh farklilik bulunmamistir (x: 4,62 Ss: 0,46

2XSd:2=1,807 ve p=0,405).

Tablo 13. Yeterlilik Olgeginin Alt Boyutu Olan “Ogretmenlerin Uygulamaya iliskin Bilgi Diizeyleri” Alt Boyutu
Olan Cahisilan Okuldaki Yas Gruplarina Gore Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Ogretmenin Uygulamaya iliskin Bilgi Diizeyi

Gorev Yeri n Ort Rank Mann-Whitney U z p

4 Yas a4 28,98 285,000 -,786 /432
3Yes 5Yas 125 67,73 591,500 -2,336 ,020
4 Yas 5 Yas 125 78,47 1933,500 -2,931 ,003
p<0,05

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda 6gretmenin uygulamaya iliskin bilgi dlizeyinin gorev yapilan okula
turine gore farkhlastigi bulunmustur. Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu belirleyebilmek icin
non-parametrik testlerde ikili alt gruplarda farkhligi 6lgmede kullanilan Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Bu
test sonucunda Ug¢ yas grubunda gorev yapan 6gretmenler ile bes yas grubunda gorev yapan o6gretmenler
arasinda bes yas grubunda gorev yapan 6gretmenler lehine p<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

(U=591,500, Z=-2,336 ve p=0,020) bulunmustur.
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Benzer sekilde dort yas grubunda gorev yapan 6gretmenler ile bes yas grubunda gorev yapan 6gretmenler
arasinda bes yas grubunda gorev yapan 6gretmenler lehine p<0,01 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

(U=1933,500, Z=-2,931 ve p=0,003) bulunmustur.
Okul éncesi 6gretmenlerinin fen égretimine karsi tutumlan

Tablo 14. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgeginin “Rahat-Rahatsizlik”, ”Ogretim
Oncesi Hazirlik”, “Yaparak Yasayarak Fen Ogretimi”, “Gelisimsel Uygunluk” Alt Boyutlari Agisindan Mesleki
Kideme Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Degiskenler n Ort Sira N? X Ss Sd P
5 Yil ve Alti 58 92,66
6-10 Yil Arasi 75 92,76
Rahatlik Rahatsizlik 11-15 Yil Arasi 20 92 83 ,741 3,88 1,03 4 ,946
16-20 Vil Arasi 15 99,57
21 Yil ve Ustii 16 83,69
5 Yil ve Alti 58 94,44
. . 6-10 Y1l Arasi 75 88,47
Oéretim Oncesi Hazirhk 11-15 Yil Arasi 20 92 85 1,343 3,87 1,01 4 ,854
16-20 Vil Arasi 15 104,63
21 Yil ve Ustii 16 92,53
5 Yil ve Alti 58 95,40
Yaparak Yasayarak Fen 6-10 Y1l Arasi 75 93,34 1 . Loa .
Ogretimi Yonetimi 11-15 Vil Aras! 20 87,68 186 3,79 1,0 880
16-20 Vil Arasi 15 95,83
21 Yil ve Ustii 16 80,97
5 Yil ve Alti 58 89,37
6-10 Y1l Arasi 75 90,65
Gelisimsel Uygunluk 11-15 Yil Arasi 20 94.05 1,499 2,60 ,66 4 ,827
16-20 Yil Arasi 15 106,27
21 Yil ve Ustii 16 97,66

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlarini belirlemek icin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin kidemlerine gore farklilik gosterip gostermedigi Kruskal Wallis H testi ile incelenmistir.
Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum 6lgeginin “rahat-rahatsizlik” alt boyutunun mesleki
kideme gore verilerin dagihminda istatiksel olarak anlamh bir farkliik bulunmamistir (x: 3,88 Ss: 1,03
2NSd:2=0,741 ve p=0,946). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum olgeginin “6gretim dncesi
hazirhk” alt boyutunun mesleki kideme verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlaml bir farkhihk bulunmamistir
(x: 3,87 Ss: 1,01 25d:2=1,343 ve p=0,854). Okul dncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum 6lgeginin
“yaparak yasayarak fen ogretimi yontemi” alt boyutunun mesleki kideme goére verilerin dagiliminda istatiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (x: 3,79 Ss: 1,04 25d:2=1,186 ve p=0,880). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin
fen ogretimine yonelik tutum olgeginin “gelisimsel uygunluk” alt boyutunun mesleki kideme gore verilerin

dagihminda istatiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (x:2,60 Ss:0,66 2XSd:2=1,499 ve p=0,827).
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Tablo 15. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgeginin “Rahat-Rahatsizlik”, ”Ogretim
Oncesi Hazirlik”, “Yaparak Yasayarak Fen Ogretimi”, “Gelisimsel Uygunluk” Alt Boyutlarinin Mezun Olunan Okul
Tirline Gore Farklilagsmasinin Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Degiskenler n Ort Sira N2 Sd p
MYO 11 98,82

Rahatlik Rahatsizlik 000 147 95,10 3,434 2 ,180
GO 26 75,13
MYO 11 94,86

Ogretim Oncesi Hazirhk 000 147 94,76 2,121 2 ,346
GO 26 78,71

Yaparak Yasayarak Fen ('.')éretimi'\/l\(o 11 85,55

Yénetimi 009 147 96,90 5,723 2 ,057
CGO 26 70,54

Gelisimsel Uygunluk MYO 11 88,41
000 147 95,32 2,390 2 ,303
GO 26 78,29

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlarini belirlemek icin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin mezun olduklari okullara gore farklihk gosterip gostermedigi Kruskal Wallis H testi ile
incelenmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum 6lgeginin “rahat-rahatsizhk” alt
boyutunun mezun olunan okul tirine goére verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlamli bir farkhlik
bulunmamistir (28Sd:2=3,434 ve p=0,180). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum olgeginin
“dgretim oncesi hazirlik” alt boyutunun mezun olunan okul tiriine gore verilerin dagiliminda istatiksel olarak
anlamh bir farkhhk bulunmamistir (285d:2=2,121 ve p=0,346). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik tutum oOlceginin “yaparak yasayarak fen 6gretimi yoéntemi” alt boyutunun mezun olunan okul tlrine
gore verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlamh bir farkhlik bulunmamistir (28Sd:2=5,723 ve p=0,057). Okul
oncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum olgeginin “gelisimsel uygunluk” alt boyutunun mezun
olunan okul tirine goére verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlamh bir farkliik bulunmamistir (2x8Sd:2=2,390

ve p=0,303).

Tablo 16. Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgeginin “Rahat-Rahatsizlik”, “Ogretim Oncesi Hazirlik”, “Yaparak

Yasayarak Fen Ogretimi”, “Gelisimsel Uygunluk” Alt Boyutlari Agisindan Gérev Yapilan Okul Tiiriine Gére
Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Degiskenler n Ort Sira N2 Sd p
RIBAO 46 94,24
Rahatlik Rahatsizlik OIBAO 31 81,98 1,757 3 1624
RIBAS 102 94,27
0OIBAS 5 105,60
RiBAO 46 93,45
Ogretim Oncesi Hazirhk OIBAO 31 84,79 2,404 3 ,493
RIBAS 102 92,93
OIBAS 5 122,90
RIBAO 46 99,49
Yﬁpar_ak. Yagayarak Fen Ogretimi O_IBAO 31 93,18 2,706 3 439
Yonetimi RIBAS 102 87,92
OIBAS 5 117,50
RiBAO 46 87,42
Gelisimsel Uygunluk OIBAO 31 95,19 2,992 3 393
RIBAS 102 92,16
0OIBAS 5 129,50
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Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlarini belirlemek igin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin goérev yaptiklari okul tiirine gore farkllik gdsterip gostermedigi Kruskal Wallis H testi ile
incelenmistir. Okul Oncesi 6gretmenlerinin fen Ogretimine yonelik tutum olgeginin “rahat-rahatsizlik” alt
boyutunun gorev yapilan okul tiirine gore verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlamli bir farkhihk
bulunmamistir (28Sd:2=1,757 ve p=0,624). Okul dncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum &lgeginin
“6gretim oncesi hazirlik” alt boyutunun gorev yapilan okul tiriine gére verilerin dagihminda istatiksel olarak
anlamh bir farkhhk bulunmamistir (28Sd:2=2,404 ve p=0,493). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik tutum 6lgeginin “yaparak yasayarak fen 6gretimi yontemi” alt boyutunun gérev yapilan okul tirine
gore verilerin dagiliminda istatiksel olarak anlamh bir farkhlik bulunmamistir (2xSd:2=2,706 ve p=0,439). Okul
oncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum o&lgeginin “gelisimsel uygunluk” alt boyutunun gorev
yapilan okul turtine gére verilerin dagiiminda istatiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamistir (2xSd:2=2,992

ve p=0,393).

Tablo 17. Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgeginin “Rahat-Rahatsizlik”, “Ogretim Oncesi Hazirlik”, “Yaparak

Yasayarak Fen Ogretimi”, “Gelisimsel Uygunluk” Alt Boyutlari Agisindan Gérev Yapilan Okul Ogrencilerinin Yas
Gruplarina Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Degiskenler n Ort Rank N? Sd p
3 Yas 15 94,60

Rahatlik Rahatsizlik 4 Yas 44 98,76 ,943 2 ,624
5 Yas 125 90,04
3 Yas 15 103,27

Ogretim Oncesi Hazirhk 4 Yas 44 97,05 1,361 2 ,506
5 Yas 125 89,61
3 Yas 15 109,97

Yaparak Yagayarak Fen Ogretimi Yonetimi 4 Yas 44 94,84 2,114 2 ,347
5 Yas 125 89,58
3 Yas 15 112,40

Gelisimsel Uygunluk 4 Yas 44 76,75 6,552 2 ,038

5Yas 125 95,66

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlarini belirlemek icin kullanilan 6lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin gorev yaptiklari siniftaki 6grenci yas grubu degiskenine gore farkhlik gosterip
gostermedigi Kruskal Wallis H testi ile incelenmistir. Bu test sonucunda; tabloda goruldigi gibi dort faktérden
sadece gelisimsel uygunluk faktérinde Ogretmenlerin gorev yaptiklari siniftaki 6grenci yas grubuna gore
istatistiksel olarak p<0,05diizeyinde istatiksel olarak anlamli bir farkhhk bulunmustur (p=0,038). Okul 6ncesi
O0gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum olceginin “Rahat-rahatsizlik”, “6gretim 6ncesi hazirlik”, “yaparak
yasayarak fen Ogretimi yontemi” alt boyutlarinin higbirinde istatiksel olarak anlamli farklihk bulunmamistir

(p=0,624; p=0,506; p=0,347).

Tablo 18. Fen Ogretimine Yonelik Tutumlarin Gérev Yapilan Okul Ogrencilerinin Yas Gruplarina Gére Kruskal
Wallis H Testi Sonuglar

Ogretmenin Gelisimsel Uygunluk Tutumlan

Gorev Yeri n Ort Rank Mann-Whitney U z p
3yas 4 Yas 44 27,11 203,000 -2,254 ,024

5 Yas 125 69,13 766,000 -1,168 ,243
4 Yas 5 Yas 125 89,53 2184,000 -2,056 ,040
p<0,05

873



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 15, Issue: 56, 2024

Yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda 6gretmenin uygulamaya iligkin bilgi diizeyinin gorev yapilan okuldaki
Ogrencilerin yas grubuna gore farkhlastigi bulunmustur. Bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirleyebilmek icin non-parametrik testlerde ikili alt gruplarda farkhihg 6lcmede kullanilan Mann-Whitney U
testi uygulanmistir. Bu test sonucunda Ug yas grubunda gorev alan 6gretmenler ile bes yas grubunda gérev alan

Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (U=.766,000, Z=-1,168, p=0,243).

Ug yas grubunda gérev alan dgretmenler ile doért yas grubunda gérev alan dgretmenler arasinda dért yas
grubunda gorev alanlar lehine istatistiksel olarak p<0,05 diizeyinde anlamli bir farklilik (U=203,000, Z=-2,254 ve
p=0,024) bulunmustur.

Dort yas grubunda gorev yapan 0gretmenler ile bes yas grubunda gorev yapan 6gretmenler arasinda bes yas
grubunda gorev yapan Ogretmenler lehine istatistiksel olarak p<0,05 dlzeyinde anlamli bir farkhhk
(U=2184,000, Z=-2,056 ve p=0,040) bulunmustur.

Tablo 19. Kideme Gére Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fenle ligili Uygulamalarina Temel Olusturan Bilgilerin
Kaynak Kullaniminin Capraz Tablo Sonucu

Kaynak Toplam * Kidem Capraz Tablo

Kidem
Kaynak Toplam 5 vilve Altl 6-10 Yil Arasi 11-15 Yil 16-20 vil 21 jm ve Toplam
Arasi Arasi Ustu

Sayi 4 2 2 1 4 13

1 Kaynak icindeki % 30,8 15,4 15,4 7,7 30,8 100,0
Kidem icindeki % 6,9 2,7 10,0 6,7 25,0 7,1
Sayi 8 10 2 1 0 21

2 Kaynak icindeki % 38,1 47,6 9,5 4,8 0,0 100,0
Kidem igindeki % 13,8 13,3 10,0 6,7 0,0 11,4
Sayi 23 22 6 5 5 61

3 Kaynak icindeki % 37,7 36,1 9,8 8,2 8,2 100,0
Kidem igindeki % 39,7 29,3 30,0 33,3 31,2 33,2
Sayi 14 23 2 4 3 46

4 Kaynak icindeki % 30,4 50,0 4,3 8,7 6,5 100,0
Kidem igindeki % 24,1 30,7 10,0 26,7 18,8 25,0
Sayi 5 9 4 1 3 22

5 Kaynak icindeki % 22,7 40,9 18,2 45 13,6 100,0
Kidem igindeki % 8,6 12,0 20,0 6,7 18,8 12,0
Sayi 4 9 4 3 1 21

6 Kaynak icindeki % 19,0 42,9 19,0 14,3 4,8 100,0
Kidem igindeki % 6,9 12,0 20,0 20,0 6,2 11,4
Sayi 58 75 20 15 16 184

Toplam Kaynak icindeki % 31,5 40,8 10,9 8,2 8,7 100,0
Kidem igindeki % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ogretmenlerin kidemlerine gore kaynak kullaniminin dagilimi capraz tablo ile incelendiginde, bes yil ve alti
kideme sahip 6gretmenlerin %39,7’si en fazla li¢ kaynak kullandiklari bulunmustur. 6-10 yil kideme sahip
ogretmenlerin %30,7’si en fazla dort kaynak kullandiklari, 11-15 yil kideme sahip 6gretmenlerin %30,0'1 en fazla
Uc kaynak kullandiklari bulunmustur. 16-20 yil kideme sahip 6gretmenlerin %33,3’l0 en fazla Ug¢ kaynak
kullandiklari ve 21 yil ve Usti kideme sahip 6gretmenlerin de %31,2’sinin t¢ kaynak kullandiklari bulunmustur.

Ogretmenlerin toplamda %33,2’si ortalama 3 kaynak kullanmaktadirlar. 6-10 yil kideme sahip olan
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O0gretmenlerin %42,9’u 6 kaynak kullanmaktadirlar. 21 yil ve Gstl kideme sahip olanlarin ise sadece %4,8’i alti
kaynak kullanmaktadirlar. 21 yil ve stl ile 5 yil ve alti kideme sahip olan 6gretmenlerin %30,8’i sadece bir

kaynak kullanmaktadirlar.

Yapilan Ki kare testi sonucunda kaynak kullaniminin kideme goére farklilasmadigi bulunmustur (

2XSd:20=22,75ve p=0,301).

Tablo 20. Okul Tiiriine Gére Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fenle ilgili Uygulamalarina Temel Olusturan Bilgilerin
Kaynak Kullaniminin Capraz Tablo Sonucu

Kaynak Toplam Meslek . .
Yiksek 000 Bslimil ggli‘j’fnggmtme”"g' Toplam
Okulu

Sayi 1 9 3 13

1 Kaynak icindeki % 7,7 69,2 23,1 100,0
Okul Turi igindeki % 12,5 6,1 11,5 7,1
Sayi 1 20 0 21

2 Kaynak icindeki % 4,8 95,2 0,0 100,0
Okul Turi igindeki % 12,5 13,6 0,0 11,4
Sayi 7 43 11 61

3 Kaynak icindeki % 11,5 70,5 18,0 100,0
Okul Turi igindeki % 63,6 29,3 42,3 33,2
Sayi 0 41 4 46

4 Kaynak icindeki % 0,0 89,1 8,7 100,0
Okul Tirl igindeki % 0,0 27,9 15,4 25,0
Sayl 1 17 4 22

5 Kaynak icindeki % 4,5 77,3 18,2 100,0
okul Tiri icindeki % 12,5 11,6 15,4 12,0
Sayi 0 17 4 21

6 Kaynak icindeki % 0,0 81,0 19,0 100,0
okul Tiri icindeki % 0,0 11,6 15,4 11,4
Sayi 11 147 26 184

Toplam Kaynak icindeki % 6,0 79,9 14,1 100,0
Okul Turd icindeki % 100,0 100,0 100,0 100,0

Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gére kaynak kullaniminin dagilimi ¢apraz tablo ile incelendiginde,
cocuk gelisimi ve 6gretmenligi bolimi mezunu 6gretmenlerin sadece %15,4’G alti, bes ve dérder kaynak
kullanmaktadir. Cocuk gelisimi ve 6gretmenligi bolimi mezunu 6gretmenlerin %42,3’lintn ise ¢ kaynak
kullandiklari bulunmustur. Okul 6ncesi 6gretmenligi béliminden mezun olan 6gretmenlerin ise %27,9’unun
dort kaynak kullandiklari bulunmustur. Okul 6ncesi 6gretmenligi bolimd mezunu 6gretmenlerin %14,6'si alti
kaynak kullandiklarini belirtmislerdir. Bir kaynak kullanan Okul o6ncesi 0Ogretmenligi bolimid mezunu
O0gretmenler %11,5tir. Meslek ylksekokulu mezunu 6gretmenlerin %63,6’s1 lic kaynak kullandiklarini
belirtirken, bu grubun iginde alti kaynak kullanan yoktur. %12,5’i ise sadece bir kaynak kullandiklarini
belirtmislerdir. Yapilan Ki kare testi sonucunda kaynak kullaniminin mezun olduklari okul tiriine goére

farkhlagsmadigi bulunmustur ( 28Sd:10=13,57ve p=0,193).
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Tablo 21. Gérev Yaptigi Okula Gére Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fenle ilgili Uygulamalarina Temel Olusturan
Bilgilerin Kaynak Kullaniminin Capraz Tablo Sonucu

Kaynak Toplam * Gérev Yeri Capraz Tablo

Kaynak Toplam Gorev Yeri
Resmi Bagimsiz MEB dzel Resmi ilkokula Ozel ilkokula Toplam
Anaokulu Bagimsiz Bagh Anasinifi Bagh Anasinifi
Anaokulu
Sayi 2 1 10 0 13
1,000 Kaynak igindeki % 15,4 7,7 76,9 0,0 100,0
Gorev Yeri igindeki % 4,3 3,2 9,8 0,0 7,1
Sayi 4 4 13 0 21
2,000 Kaynak igindeki % 19,0 19,0 61,9 0,0 100,0
Gorev Yeri igindeki % 8,7 12,9 12,7 0,0 11,4
Sayl 17 16 27 1 61
3,000 Kaynak icindeki % 27,9 26,2 44,3 1,6 100,0
Gorev Yeri igindeki % 37,0 51,6 26,5 20,0 33,2
Sayl 11 4 29 2 46
4,000 Kaynak icindeki % 23,9 8,7 63,0 43 100,0
Gorev Yeri igindeki % 23,9 12,9 28,4 40,0 25,0
Sayi 8 3 9 2 22
5,000 Kaynak igindeki % 36,4 13,6 40,9 9,1 100,0
Gorev Yeri icindeki % 17,4 9,7 8,8 40,0 12,0
Sayl 4 3 14 0 21
6,000 Kaynak icindeki % 19,0 14,3 66,7 0,0 100,0
Gorev Yeri igindeki % 8,7 9,7 13,7 0,0 11,4
Sayl 46 31 102 5 184
Toplam Kaynak icindeki % 25,0 16,8 55,4 2,7 100,0
Gorev Yeri igindeki % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Ogretmenlerin gorev yaptiklari okul tiiriine gére kaynak kullaniminin dagilimi ¢apraz tablo ile incelendiginde,
ozel ilkokula bagh anasinifinda gorev yapan 6gretmenlerin %40’1 4 ve %401 bes kaynak kullandiklarini, %20’si
ise U¢ kaynak kullandiklarini ifade etmislerdir. Resmi ilkokula bagh anasinifinda gérev yapan 6gretmenlerin
%9,8’i sadece bir kaynak kullandiklarini belirtirken, %28,4’G dort kaynak kullandiklarini belirtmislerdir. 13,7’si

ise alti kaynak kullandiklarini belirtmislerdir.

Ozel bagimsiz anaokulunda gdrev yapan égretmenlerin %9,7’si alti kaynak kullandigini ifade ederken, %51,6’s
ti¢ kaynak kullandigini ifade etmistir. Ozel bagimsiz anackulunda gérev yapan dgretmenlerin sadece %3,2’si bir
kaynak kullandiklarini belirtmistir. Resmi Bagimsiz anaokulunda gorev yapan 6gretmenlerin %4,3’0 bir kaynak
kullanirken %8,7’si alti kaynak kullandiklarini belirtmislerdir. %37’si ise i¢ kaynak kullandiklarini belirtmiglerdir.
Yapilan Ki kare testi sonucunda kaynak kullaniminin gorev yapilan okula gore farklilasmadigr bulunmustur(

2xSd:15=18,26 ve p=0,249).
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Tablo 22. Gorev Yaptigi Yas Grubuna Gére Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fenle ilgili Uygulamalarina Temel
Olusturan Bilgilerin Kaynak Kullaniminin Capraz Tablo Sonucu

Kaynak Toplam * Yag Grubu Capraz Tablo

Yas Grubu
Kaynak Toplam 3 vas 4Vas 5 Vas Toplam
Sayi 0 2 11 13
1,000 Kaynak icindeki % 0,0 15,4 84,6 100,0
Yas Grubu igindeki % 0,0 4,5 8,8 7,1
Sayi 3 5 13 21
2,000 Kaynak icindeki % 14,3 23,8 61,9 100,0
Yas Grubu igindeki % 20,0 11,4 10,4 11,4
Sayi 6 16 39 61
3,000 Kaynak igindeki % 9,8 26,2 63,9 100,0
Yas Grubu igindeki % 40,0 36,4 31,2 33,2
Sayi 2 11 33 46
4,000 Kaynak icindeki % 4,3 23,9 71,7 100,0
Yas Grubu igindeki % 13,3 25,0 26,4 25,0
Sayi 2 7 13 22
5,000 Kaynak icindeki % 9,1 31,8 59,1 100,0
Yas Grubu igindeki % 13,3 15,9 10,4 12,0
Sayi 2 3 1, 21
6,000 Kaynak igindeki % 9,5 14,3 76,2 100,0
Yas Grubu igindeki % 13,3 6,8 12,8 11,4
Sayi 15 44 125 184
Toplam Kaynak icindeki % 8,2 23,9 67,9 100,0
Yas Grubu igindeki % 100,0 100,0 100,0 100,0

Ogretmenlerin gorev yaptiklari okul tiiriine gére kaynak kullaniminin dagilimi gapraz tablo ile incelendiginde,
bes yas grubuna 6gretmenlik yapanlarin %8,8’i sadece bir kaynak kullanmaktadirlar, %12,8'i ise alti kaynak
kullanmaktadir. Bes yas grubu o6gretmenlerinin %31,2’si ¢ kaynak kullanmaktadir. Dort yas grubu
dgretmenlerinin %4,5’i bir kaynak kullanirken, %6,8’i alti kaynak ve %36,4’U {i¢ kaynak kullanmaktadir. Ug yas
grubu 6gretmenlerinin %13,3’G alti kaynak kullanirken %40,01 ii¢ kaynak kullanmaktadir. Ug¢ yas grubu

Ogretmenlerinin %20,0'1 ise iki kaynak kullanmaktadirlar.

Yapilan Ki kare testi sonucunda kaynak kullaniminin gorev yapilan okuldaki 6grenci yas grubuna gore

farkhlasmadigi bulunmustur ( 2xSd:10=6,40 ve p=0,780).

Tablo 23. Fen etkinlikleri yeterliligi ve fen 6gretimine yonelik tutum arasindaki iliski

Kullanilan  Materyal Uygulamaya iliskin Fen Etkinliklerine Fen Etkinliklerini uygulama
ve Yontemler Bilgi Diizeyi Yonelik Bilgi Diizeyi  suirecinde Davranislar
N2 ,156 ,336 ,088 ,082
Rahatlik Rahatsizlik p ,034 ,000 ,236 ,266
N 184 184 184 184
N2 ,165 ,365 ,055 ,126
Ogretim Oncesi Hazirhk ~ p ,025 ,000 ,459 ,089
N 184 184 184 184
N2 ,138 ,240 ,107 ,075
Yaparak Yasayarak Fen
Mo p ,061 ,001 ,147 ,311
Ogretimi Yonetimi
N 184 184 184 184
N2 ,102 ,151 -,089 -,057
Gelisimsel Uygunluk p ,169 ,041 ,231 ,439
N 184 184 184 184
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Degiskenler arasindaki korelasyon katsayisinin varligi pearson korelasyon katsayisinin hesaplanmasi yoluyla test
edilmistir. Elde edilen sonuca gore tutum Olgeginin rahatlik rahatsizlik alt boyutu ile yeterlilik Olgeginin
kullanilan materyal ve yontemler alt boyutlari arasinda p<0,05 diizeyinde pozitif yénde anlamh bir iliski
bulunmustur (r=0,156 ve p=0,035). Ayni sekilde tutum 0&lgeginin rahathk rahatsizlik alt boyutu ile yeterlilik
Olgceginin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi boyutlari arasinda p<0,001 dizeyinde pozitif yonde anlaml bir iliski

bulunmustur (r=0,336 ve p=0,000).

Tablo 4.23’te de gorilecegi gibi tutum o6lgeginin 6gretim 6ncesi hazirlik alt boyutu ile yeterlilik dlgeginin
kullanilan materyal ve ydntemler alt boyutlar arasinda p<0,05 dizeyinde pozitif yonde anlamh bir iligki
bulunmustur (r=0,165 ve p=0,025). Ayni sekilde tutum 6lgeginin 6gretim dncesi hazirlik alt boyutu ile yeterlilik
Olceginin uygulamaya iliskin bilgi diizeyi boyutlari arasinda p<0,001 diizeyinde pozitif yonde anlamh bir iliski
bulunmustur (r=0,365 ve p=0,000).

Tutum O6lgeginin yaparak yasayarak fen 6gretimi yontemi alt boyutu ile yeterlilik 6lgeginin uygulamaya iliskin
bilgi dizeyi boyutlari arasinda p<0,01 diizeyinde pozitif yonde anlamh bir iliski bulunmustur (r=0,240 ve
p=0,001). Benzer sekilde tutum olceginin gelisimsel uygunluk alt boyutu ile yeterlilik 6lceginin uygulamaya
iliskin bilgi diizeyi boyutlari arasinda p<0,05 dizeyinde pozitif yonde anlamli bir iliski bulunmustur (r=0,151 ve
p=0,041).

Tablo 25. Fen Etkinlikleri Yeterliligi ve Fen Ogretimine Yoénelik Tutum Arasindaki iliskinin Coklu Regresyon
Analizi Sonuglari

Bagimh Degiskenler

Yeterlilikler Kullanilan Uygulamaya T Fen Etkinliklerini
I .. Fen Etkinliklerine .
Materyal ve iliskin Bilgi oo .. uygulama sirecinde
. Lo Yonelik Bilgi Duzeyi
Tutum Yontemler Dizeyi Davraniglar
B ,061 ,144 ,080 -,246
Rahatlk Rahatsizlik t ,302 ,796 ,413 -1,267
p ,763 ,427 ,680 ,207
B ,125 ,466 -,252 ,220
Ogretim Oncesi Hazirlk t ,613 2,661 -1,345 1,171
p ,541 ,008** ,180 ,243
5 B ,015 -,295 ,269 ,119
c VYaparak Yasavarak Fen . . 11,704 1,456 639
~  Ogretimi Yonetimi
520 p ,937 ,090 ,147 ,524
= B ,092 ,142 -,096 -,046
€  Gelisimsel Uygunluk t 1,224 2,053 1,299 624
>bo
ks p ,223 ,042% ,196 ,534
R? 0,49 0,153 ,032 ,022
F 2,176 8,043 1,450 ,986
p ,074 ,000%*** ,220 ,416
*p<105 **p<101 ***p<001

Mahalanobis degerleri incelendiginde varsayimi saglamayan ug degerlerin sadece bir veride oldugu yapilan

analiz sonucunda bulunmus ve bu veri regresyon analizi disinda tutulmustur. Can’in (2016) belirttigine gére
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degisken sayisi 3 ve 6rneklem sayisi 100 oldugu durumlarda 15 ve Uzeri degerler ug deger, degisken sayisi 5 ve
orneklem sayisi 500 oldugu durumlarda 25 ve Uzeri deger u¢ deger olarak sayilabilecegi belirtiimektedir. Bu
¢alismada da dort bagimh ve dort de bagimsiz olmak iizere toplamda sekiz degisken bulunmakta ve 6rneklem
sayisi ise 184 tiir. Bu bilgilere dayali olarak Mahalanobis degeri 15’ in lizerinde olan veriler islem disi
tutulmustur.

Ogretmen yeterlilikleri tizerine etkisi oldugu diistiniilen fen 6gretimine yénelik tutumun, kullanilan materyal ve
yontemleri, uygulamaya iliskin bilgi dizeyini, fen etkinliklerine yonelik bilgi dizeyini ve fen etkinliklerini
uygulama sirecinde davranislari nasil yordadigini ortaya koymak igin yapilan ¢oklu dogrusal regresyon analizi

sonucunda asagidaki bulgulara ulagilimigtir.

Rahatlik-rahatsizlik tutum puaninin, kullanilan materyal ve yontemler (B=0,061, t=0,302 ve p=0,763),
uygulamaya iliskin bilgi diizeyini (=0,144, t=0,796 ve p=0,427), fen etkinliklerine yonelik bilgi dizeyi (3=0,080,
t=0,413 ve p=0,680) ve fen etkinliklerini uygulama silirecinde davranislari (B=-0,246, t=-1,267 ve p=0,207)

istatiksel olarak anlaml bir yordama diizeyinin olmadigi bulunmustur.

Ogretim 6ncesi hazirlik tutum puaninin kullanilan materyal ve ydéntemler (B=0,125, t=0,613 ve p=0,541), fen
etkinliklerine yonelik bilgi dizeyi (B=-0,252, t=-1,345 ve p=0,180) ve fen etkinliklerini uygulama silrecinde
davranislari (B=0,220, t=1,171 ve p=0,243) istatiksel olarak anlamli bir yordama dizeyinin olmadig
bulunmustur. Buna karsilik 6gretim 6ncesi hazirlik tutum puaninin uygulamaya iliskin bilgi dizeyini p<,01
diizeyinde (p=,008, B=,466) yordadigi bulunmustur. Ogretim ©6ncesi hazirlik tutum puaninin, dgretmen

yeterliliklerinden uygulamaya iliskin bilgi diizeyi puaninin %46,6’sini agikladigi bulunmustur.

Yaparak yasayarak fen 6gretimi yonetimi tutum puaninin, kullanilan materyal ve yéntemler ($=0,015, t=0,079
ve p=0,937), uygulamaya iliskin bilgi dizeyini (B=-0,295, t=-1,704 ve p=0,090), fen etkinliklerine yonelik bilgi
dlzeyi (B=0,269, t=1,456 ve p=0,147) ve fen etkinliklerini uygulama stirecinde davranislari (3=0,119, t=0,639 ve

p=0,524) istatiksel olarak anlamli bir yordama dizeyinin olmadigi bulunmustur.

Gelisimsel uygunluk tutum puaninin kullanilan materyal ve yontemler ($=0,092, t=1,224 ve p=0,223), fen
etkinliklerine yonelik bilgi diuzeyi (B=-0,096, t=-1,299 ve p=0,196) ve fen etkinliklerini uygulama siirecinde
davranislari (B=-0,046, t=-0,624 ve p=0,534) istatiksel olarak anlamli bir yordama dizeyinin olmadigi
bulunmustur. Buna karsilik Gelisimsel uygunluk tutum puaninin uygulamaya iliskin bilgi diizeyini p<0,05
dizeyinde (p=,042, B=,142) yordadigi bulunmustur. Gelisimsel uygunluk tutum puaninin, 6gretmen

yeterliliklerinden uygulamaya iliskin bilgi diizeyi puaninin %14,2’sini agikladigi bulunmustur.

TARTISMA ve SONUG

Okul 6ncesi dgretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutumlarini belirlemek igin kullanilan 8lgekle toplanan
verilerin 6gretmenlerin gorev yaptiklari siniftaki 6grenci yas grubu degiskenine gore gelisimsel uygunluk alt
boyutunda anlaml bir farkhlik bulunurken diger faktorlerde anlamh farklilik bulunmamistir. Her yas déneminin

kendine has gelisim o6zellikleri oldugu disiinildiginde yas gruplarina gére fen Ogretimine yonelik tutumun
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gelisimsel uygunluk alt boyutunun anlamli gikmasi olagandir. Orkunoglu’nun (2016) ¢alismasinda okul éncesi
O0gretmenlerinin fen bilgisi 6gretimine yonelik tutumlari ile 6z-yeterlik duzeyleri arasindaki iliskiyi incelemek
amaciyla yaptigi calismada biiyiik yas grubunda galisan 6gretmenlerin kigik yas grubunda galisan 6gretmenlere
gore sonug beklentisi ve tutum &lgegi puanlan yiiksek oldugu goriilmektedir. Ug yas grubunda gérev yapan
O0gretmen ile bes yas grubunda goérev yapan Ogretmenler arasinda anlamli bir farklihk olmadigl sonucuna
ulasilmistir. Dort yas grubunda gorev yapan 6gretmenler ile bes yas grubunda gbrev yapan Ogretmenler
arasinda bes yas grubunda gérev yapan 6gretmenler lehine anlamh bir farkhlik oldugunu sonucuna ulasilimistir.
Bes yasindaki ¢ocugun diger yas gruplarina gore 6grenmeye daha hazir olmasi 6gretmeni motive eder. Fene
karsi tutumunun yiiksek olmasi bu durumu diger yas gruplarina goére aciklar. Ug yas grubunda somut fen
etkinliklerinin pek fazla yer almamasi (g ile bes yas gruplarina giren 6gretmenler arasinda iliski olmamasini
aciklar. Dort ile beg yasinda etkinliklerin artmasi bes yasinda 6grencilerin fene karsi ilgisinin fazla olmasi bes

yasina giren 6gretmenlerin tutumunu artirir.

Ogretmenlerin kidemlerine gére kaynak kullaniminin dagilimi incelendiginde 6gretmenlerin kaynak kullaniminin
kideme gore farkhlasmadigi bulunmustur. Okul 6ncesi 6gretmenlerinde kidemin kaynak kullanimina olumlu ya
da olumsuz etkisi olmayabilir. Kideme goére farklilasma olmamasinin nedeni 6gretmenin kendi bireysel
ilgisinden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Bu sonuca benzer olarak Giines ve Bulug’un (2017) yaptig1 arastirmada
o6gretmenlerin teknoloji kullanimlari ile mesleki kidemleri arasinda anlamh bir farkhlik olmadigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonucun aksine Koseoglu ve Soran (2005) biyoloji dersinde arag-gere¢ kullanimi agisindan
O0gretmen vyeterliliklerini incelemek amaciyla yapti§i ¢alismada 6gretmenlerin  kidemlerinin  biligsel

yeterliliklerine gére anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasmistir.

Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gére kaynak kullaniminin dagilimi sonucunda kaynak kullaniminin
mezun olduklari okul tiirline gore farklilasmadigl bulunmustur. Okul 6éncesi 6gretmenlerinin fen uygulamalarina
temel olusturan bilgi kaynaklari benzerlik gostermektedir. Bu ylizden 6gretmenlerin mezun oldugu okul tiriine
gore farklilasma olmamasi normaldir. Gines ve Bulug’un (2017) sinif 6gretmenlerinin teknoloji kullanimlari ve
oz yeterlilik inanglari arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla yaptigi calismada sinif 6gretmenlerinin teknoloji
kullanimlariyla egitim durumlari arasinda anlamh bir farkhhk olmadigi gozlemlenmistir. Farkli branglarda ki
ogretmenlerin teknolojiyi derslerde kaynak olarak kullanilmasinda herhangi bir farkhligin olmadigi
gorulmektedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okul tirine gore kaynak kullaniminin
farklilasmadigi sonucuna ulasiimistir. Ozel ya da devlet okullarinda ayni kaynaklarin kullaniimasindan kaynakli
farkhlasmanin olmamasi olagandir. Ogretmenlerin fen etkinleri yeterlilikleri ve fen 6gretimine yénelik tutum
arasinda pozitif tutum gelistirdikleri ulasilan sonuglar arasinda yer almaktadir. Arastirmanin bu sonucu ile
Orkunoglu’nun (2016) calismasinda okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi 6gretimine yonelik pozitif tutum

gelistirdiklerini ve kisisel 6z-yeterliliklerinin iyi yonde oldugu sonucu ile benzerlik géstermektedir.
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Birinci Alt Probleme iliskin Sonuglar

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterlilikleri “Kullanilan materyal ve yontemler yeterlikleri,
Uygulamaya iliskin bilgi dlizeyi yeterlikleri, Fen etkinliklerine yonelik bilgi diizeyi yeterlikleri, Fen etkinliklerini
uygulama sirecinde davranis yeterlikleri” olmak tzere dort alt boyuttu bazi degiskenlere gére incelenmis olup

asagidaki sonuglara ulagmistir.

1.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin 6grenim diizeyi ile kullanilan materyal ve yontemler arasinda anlamli bir farklilik

olmadigi sonucuna ulasiimaktadir.

2.0kul oncesi 6gretmenlerinin mezun olduklart 6grenim dizeyi ile fen etkinliklerini uygulama sirecindeki

davraniglar arasinda istatiksel olarak anlamli bir farkhlik olmadigi sonucuna ulagiimaktadir.

3.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen yeterliligi ile mezun olunan okul tiri degiskenine gore aralarinda istatiksel

olarak anlaml bir fark olmadigi sonucuna ulagiimaktadir.

4.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen yeterlilikleri ile gdrev yaptiklari okul tiriine gore farkhilagsmasina baktigimizda
sadece “Ogretmenin uygulama diizeyine iliskin yeterlilik” alt boyutu lehine istatiksel olarak anlamli bir farklilik

oldugu sonucuna ulasiimistir.

5.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen yeterliligi “Uygulamaya iliskin bilgi dizeyleri” alt boyutu ile gérev yapilan

okula gore farkhilagsma bulunmustur.

6.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen yeterliligi ile gérev yapilan okuldaki yas boyutlari arasindaki farklilasmaya
bakildiginda fen yeterliliginin “Ogretmenler uygulamaya iliskin bilgi diizeyi” alt boyutu lehine istatiksel olarak

anlamh bir farkhhk oldugu sonucuna ulagilmistir.

ikinci Alt Probleme iliskin Sonuglar

Okul &ncesi 6gretmenlerinin fen dgretimine yoénelik tutumlar “Rahat-Rahatsizlik, Ogretim Oncesi Hazirlik,
Yaparak Yasayarak Fen Ogretimi Yontemi, Gelisimsel Uygunluk” alt boyutlari bazi degiskenlere gére incelenmis

olup asagidaki sonugclara ulasiimistir.

1.0kul oncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlari ile mezun olunan okul tiirl arasindaki iliskide

istatiksel olarak anlaml bir farkhlik olmadigi sonucuna ulasiimistir.

2.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimine yonelik tutumlari ile gérev yaptiklari okul tiriine goére istatiksel

olarak anlamli bir farklihk olmadigi sonucuna ulasiimistir.

3.0kul oncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlari ile gérev yapilan okuldaki 6grencilerin yas

gruplarina gore farklilasmasini incelendigimizce fen 6gretimine yonelik tutum 6lgeginin “Gelisimsel uygunluk”
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alt boyutu lehine istatiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasiimistir. Diger alt boyutlar arasinda

herhangi bir istatiksel olarak anlamli farkhhga rastlanmamistir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Sonuglar

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen yeterliliklerinin dort alt boyutu “Kullanilan Materyal ve Yontemler Yeterlilikleri,
Uygulamaya lliskin Bilgi Diizeyi Yeterlilikleri, Fen Etkinliklerine yonelik Bilgi Diizeyi Yeterlilikleri, Fen Etkinliklerini
Uygulama Siirecinde Davranis Yeterlilikleri” ile kidem arasindaki iliski arasinda istatiksel olarak anlamh bir

farkhihk olmadigi sonucuna ulasiimaktadir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Sonuglar

Okul 6ncesi 6gretmenlerine uyguladigimiz tutum 6lgeginin “Rahat-rahatsizlik” alt boyutu ile yeterlilik 6lgeginin
“Kullanilan materyaller ve ydntemler” alt boyutlari arasinda, tutum &lceginin “Ogretim 6ncesi hazirhk” alt
boyutu ile yeterlilik 6lgeginin “Uygulamaya iliskin bilgi dizeyi” arasinda yine tutum olgeginin “Gelisimsel
uygunluk” alt boyutu ile yeterlilik 6lgeginin “Uygulamaya iliskin bilgi diizeyi” alt boyutlari arasinda pozitif yonde

istatiksel olarak anlaml bir iliski oldugu sonucuna ulasiimistir.
Besinci Alt Probleme iliskin Sonuglar

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimine karsi tutumlari ile mesleki kidem arasinda istatiksel olarak anlamli bir
iliski olmadigi sonucuna ulagiimaktadir.
ONERILER

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinlikleri sirasinda mesleklerinin gerektirdigi sorumluluklari yerine
getirmesinde yeterliligi ve tutumu ¢ok énemlidir. Bu 6zelliklerin 6gretmeni basariya ulastirmasi icin gelistirilip,

degistirilmesi igin hizmet igi egitimler verilebilir, seminerler diizenlenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin yeterliligi ile fen 6gretimine karsi tutumlari arasindaki iliski

farkl degiskenler agisindan farkh calismalarda incelenebilir.

Bu arastirma vyapilirken verilere ulagmak icin anket uygulanmistir. Bunun yerine farkli 6lgme araglari
gelistirilerek de uygulanabilir.

Arastirma daha genis bir 6rneklem/katilimci kitlesi dahil edilerek tekrarlanabilir.

Arastirmada nitel bazi veriler elde edilebilecek sekilde tekrarlanabilir.

Etik Metni

“Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarina, dergi etik kurallarina

uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tiirli ihlallerde sorumluluk yazarlara aittir.”
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Makale “Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Etkinliklerine iliskin Yeterlilikleri ile Fen Ogretimine Karsi Tutumlari

Arasindaki iligkinin incelenmesi” baslkli yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir. Veriler 2017 yilinda toplanmustir.

Yazar(lar)in Katki Orani Beyani: Bu ¢alismada birinci yazarin katki orani %50, ikinci yazarin katki orani %50dir.
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