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OZET

Insanlarm topluluk olarak yasamaya baslamalariyla birlikte yonetiminde basladigmi biliyoruz. Yénetimi,
goriinirde bir kisinin, bir grubun ya da bir azmhfin cogunluk iizerindeki idare etme eylemi olarak
tanimlayabiliriz. Toplumsal yasamm karmasiklig1 insanin insan1 yonetme gereklili§ini ortaya ¢ikarmistir. Bu,
beraberinde ¢esitli diizeylerde orgiitlenmeleri getirmistir. En kiiciik dlgekten en biiyiik dlgege kadar yonetim
birimleri olusturulmustur. Bu calisma ile ¢evre sorunlarinin ¢dziimii i¢in ¢evre yonetiminde en uygun 6lgegin
yerel mi, bolgesel mi, ulusal m1 ve kiiresel mi oldugu arastirilmistir. Bu calismayla ¢evre sorunlarinin ¢éziimii
icin en uygun dlcegin olmadifi, cevre yonetiminin farkli dlgeklerde saglanmasi, dlgekler arasi igbirliginin olmasi
gerektigi sonucu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, Cevre Sorunlari, Yerel Olgek, Ulusal Olgek, Kiiresel Olgek

AN EXAMINATION OF ENVIRONMENTAL MANAGEMENT SYSTEM MEASURES ON LOCAL,
REGIONAL AND GLOBAL LEVEL

ABSTRACT

We know that the sooner human beings start to live in communities the sooner management emerges. We can
define management as an act of minority towards majority. The complexity of social life necessitates
management of people by the people. This complexity also requires organization on different levels from the
smallest segment to the largest segment. With this study we aimed to determine the most appropriate measures in
order to cope with environmental problems. However we conclude that there is no one best measures and thus
different measures need to be developed at local, regional and global level and there should be coordination
between those measure levels.
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GIRIS

Insanlarm topluluk olarak yasamaya baslamalariyla birlikte yonetim anlayisinin ortaya ¢iktigi bilinmektedir.
Yonetimi, goriinlirde bir kisinin, bir grubun ya da bir azmhigin ¢ogunluk iizerindeki idare etme eylemi olarak
tanimlanmaktadir. Toplumsal yagamin karmasgiklig1 insanin insan1 yonetme gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu,

beraberinde ¢esitli diizeylerde orgiitlenmeleri getirmistir. En kiiglik 6l¢ekten en biiyiik 6lgege kadar yonetim

birimleri olusturulmustur.

“Insanlar neden ydnetme ve yonetilme ihtiyaci duyarlar?” sorusunun cevabindan hareketle esas inceleyecek ve
cevabi aranacak sorular: “Insanlar neden gevreyi ydnetme geregi duyarlar ve bunu nasil yaparlar?” olacaktir.
Cevre yonetimindeki orgiitlenmeler, olgekler nelerdir ve c¢evre yonetimi i¢in en uygun olgcek hangisidir?”

sorularina yanit aranacaktir.

TANIM VE AMAC

Cevre kavrami, kolay ve anlasilabilir olsa da, icerigine bakildiginda, kapsam ve simirlarini ¢izmenin gii¢ oldugu
goriilmektedir. Cevre, ‘‘insan etkinlikleri ve canli varliklar iizerinde hemen ya da uzunca bir siire i¢inde dolayh
ya da dolaysiz bir etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki
toplamidir.”(Keles, Hamamci ve Coban 2009: 50-51). Cevre kavrammin giinliikk kullanima girisi, cevre
sorunlarmin diinya giindemine gelisiyle es zamanhdir. Cevre sorunlarinin ulastigi olumsuz boyutlar 1970’lerden
sonra fark edilmis ve bunun i¢in biri dizi rapor yayinlanmis, uluslararasi orgiitlerce konu ile ilgili ¢alismalar
yapilmistir. Ancak, cevre sorunlarinin niteligi ve ¢oziimii, ciddi 6nlemler almayi, politikalar olusturmayr ve
uygulamay1 gerektirmektedir. Bu nedenle ¢evre yonetimi anlayisi bir yonetim alt dali olarak gelistirilmistir. Bati
dillerinde c¢ok sik kullanilan, ¢evre yonetimi kavrami ile,” tiim canlilarin saglikli ve dengeli bir cevrede
yasamalari, dogal kaynaklarin korunmasi, degerlendirilmesi ve gelistirilmesi amaciyla gerek kamusal gerekse
ozel sektorde elverisli bir iletisim, planlama, esgiidiim ve denetim sistemini olusturulmasi ve sistemi galistiracak
bir orgiitin kurulmasi olarak ifade edilmistir.”(Keles, Hamamci ve Coban 2009: 485) Cevre yonetimi
stirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilmesine, ¢evre ve ekonomi arasindaki dengenin kurulmasina, saglikli ve

dengeli bir cevrede yasamaya hizmet eden bir kavram olmustur (Keles ve Ertan, 2002: 255).

Cevre yonetiminin amaglarinin gerceklestirilmesi yonetimin etkinligine baghdir. Etkinligi saglayabilmek icinde
cesitli dlgekler belirlenmistir. Bunlar yerel, bolgesel, ulusal ve kiiresel dl¢eklerdir. Yoénetimin basarili olabilmesi
belirlenen 6lgeklerin uygunluguyla orantilidir. Her bir 6lgegi tek tek ele alip incelemek daha sonra aralarindaki

iliskiyi anlamaya ¢alisip degerlendirmeyi bu sekilde yapmak gerekir.
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YEREL OLCEKTE CEVRE YONETIMIi

Cevre sorunlarinin yerel odakli olmalar1 ve nitelikleri geregi yayilmalari, evrensel hale gelmeleri, ¢evre
yonetiminin en kiiciik 6lgekten baslayarak, giderek biiyliyen diizeylerde yapilanmasini gerektirmektedir. Cevre
yonetiminin degisik Ol¢eklerde yapilandirilmasmnin yaninda yerel yonetimlerin &zelliklede belediyelerin bu
yapilanmada 6nemli bir yeri s6z konusudur. Belediyeler yerel diizeydeki ¢evre sorunlarmnin ¢éziilerek, sorunun

kaynaginda dnlenmesiyle {ist diizeye yayilmasimin 6niine gecebilmektedirler (Sengiil, 1999: 92-93).

Cevre sorunlarmin birincil 6zelligi, yasandig1 ¢evreye 6zgii olmasidir. Bundan dolay1 ¢evre yonetiminin yerel
yonetimlerin yetki ve sorumluluk alanina girmesi gerekir (Yerel Yon. Ozel Thtisas Komisyonu Raporu, 2001:
151) . Ulkemizde belediyeleri ¢evre korumada sorumlu kilan nedenler arasinda, il 6zel yonetimleri ve kdy
yonetimlerine oranla daha ¢ok yetki ve akcal olanaga sahip olmalar1 gelmektedir. Yerel yasama en yakin,
demokratik ve toplumsal yasam orgiitii niteliginde olmalari, belediyelere yerel diizeyde ¢evre ydnetimini
bicimlendirme olanagi taninmaktadir. Belediyeler g¢evre yoneticisi olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Kent
planlama kararlartyla, altyapit ve kentsel hizmetlerle ¢evreyi dogrudan etkileyebilmektedirler. Belediyeler
hizmetlerini gercgeklestirirken ¢evre varliklarimi kullanir ve kullandirirlar. Cevresel degerlerin kullaniminda
oldukca genis yetkileri oldugu gibi koruma, iyilestirme ve yeniden iiretme alaninda da gorevleri vardir. Cevreyi
koruyucu kurallar koyup denetim yapabilirler. Kentsel atiklar dogrudan belediyelerin sorumluluk alanima
girdiginden, bu konuda 6nemli islevler gerceklestirebilirler. Sinirlar1 igerisindeki etkinlikler sirasinda gevresel
varliklarin ¢evreye zarar verecek sekilde kullanilmasini dnleyebilirler. Cevrenin korunmasi, estetik goriiniimi

acisindan belediyelere emir ve yasak koyma, uymayanlara yaptirnm uygulama yetkisi taninmistir (Sengiil, 1999:
93-100).

Cevre yonetiminin yerel dlgekte gerceklestirilebilmesi igin pek ¢ok neden gerekce olarak gosterilebilir. Cevre
sorunlar1 biiyliyerek evrensel nitelik tasisa bile sorunlar belli bir yerde belli bir bolgede ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin, Cernobil kazasi genis bir bdlgeyi etkilese de belli bir yerlesme noktasi olan Cernobil’de ¢ikmustir. Bu
nedenle ¢evre sorunlari ¢ikisinda yerellik niteligi agirlik tasimaktadir. Cevre igin bilyiik yikim olan bu kazadan
yola cikildiginda, onleyici politikalar geregi gevre sorunlart ¢ikmadan kaynaginda ¢oziilmesi gerekmektedir.
Bunun iginde genel diizeyde tedbirler almak gerekir (Geray, 1998: 57).

BOLGESEL OLCEKTE CEVRE YONETIMi

Cevre yonetiminde, c¢evre sorunlarmma bolgesel bir boyut kazandirmak igin su havzalar1 esas almip “havza
yonetimi” anlayisi benimsenmistir. Ancak, g¢evre sorunlarinin havza boyutunda ele alinmasi s6z konusu
sorunlarin artik ¢oziimiinde yeterli olmadigi anlagilmaktadir. Bunun neticesinde ilerleyen yillarda yeni bolgesel
yaklagimlar gelistirilmistir. “Bolgesel gelisme politikalarinda, g¢evresel kaynaklarin, ekonomik kosullarmn ve

toplumsal dinamiklerin birlikte bir biitiin olarak degerlendirilme ihtiyaci giderek one ¢ikmis ve {iist sinirlarin
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ekolojik olarak dikkate almmasiyla birlikte siirdiiriilebilir kalkinma Ol¢eginin  “bolgeselligi” de

kanitlanmistir”(Yasamis, 1993: 49).

Su havzalarinin, 6zel ¢evre koruma alanlarinin, ekosistem, sulak alanlarm, ormanlarin korunmasi, tehlikeli
atiklarin bertarafi, gog, hava ve su kirliligi bolgesel dl¢ekte ¢oziim gerektiren konulardir. Bunlar gibi bazi ¢evre
sorunlar1 bolgesel nitelik tagimaktadir. Alinmasi gereken onlemler ile olusturulacak politikalar ancak bolgesel

arastirmalarla miimkiin olacaktir.

Bolgelerarast gelismislik farklarmin ortadan kaldirilmasi, kentlere yonelik gogiin daha alt kademe merkezlere de
yonlendirilerek, kalkinma hedefleri ¢ergevesinde kentlerde ¢cevre ve mekan kalitesinin korunmasi i¢in bolgesel
planlarinin hazirlanmasi 6nem arz etmektedir. Kalkinma planlarmin 6ngordiigii sekilde cevre sorunlar
konusunda bélgesel isbirligine gitmek kagmilmazdir. Ornegin, Istanbul’un su kaynaklarmin korunmasma
yonelik bir calisma sadece Istanbul’la sinirli tutulamaz. Bu ¢alismada Istanbul’un su ihtiyacinmn karsilandig
civar illerde degerlendirilecektir. Herhangi bir akarsuyun kirliligi ile ilgili bir ¢caligma akarsuyun gegtigi tim
illeri kapsayacaktir. Bu nedenle ¢evresel degerlerin yayilmaci dzelligi, bolgesel uygulamalar1 ve orgiitlenmeleri
gerekli kilmaktadir(Gokdayi, 1997: 228). Nitekim bdlgesel ¢evre sorunlarini ¢cozmek amaciyla da bolgesel ¢evre

orgiitlenmeleri olusturulmustur.

Bir baska 6rnek, Akdeniz Eylem Plani, Karadeniz’in Kirlilige Karst Korunmasi Sézlesmesi denizlere kiyilart
olan iilkelerce bolgesel bir igbirligini éngdrmektedir. Dogu Asya Bolgesi, Gliney Dogu Pasifik Kiy1 Alanlar,
Aden Korfezi ve Kizil Deniz, Dogu Afrika Bolgesi bolgesel denizler programlarindan bazilaridir (Keles ve
Ertan, 2002: 209-211). Cevre sorunlarinin belirli bolgelerde gerceklesmesi ve o bolgedeki yasami ve insanlari

etkilemesi ¢evre yonetiminin bdlgesel 6lgegini de zorunlu kilmistir.

ULUSAL OLCEKTE CEVRE YONETIMI

Ulusal gevre politikalarin hedefleri, ‘‘insanlara saglikli ve insan haysiyet ve onuruna yarasir bir gevrede
yasama gilivencesi vermek hava, su, toprak ile bitki ve hayvan varliklarini insanlarin zarar verici eylemlerinden
korumak ve yine insan eylemleri sonucu ortaya ¢ikan zararlari gidermek bi¢iminde belirlenmektedir (Kaplan,

2003: 130).

Cevre sorunlarmim ulusal 6lgekte ele alinmasi, sorunun yasandigi iilkede, o iilkenin yonetim birimlerince
¢Ozlimiin saglanmasimi ifade etmektedir. Cevre sorunlari ulusal diizeyde ele alindiginda her iilke kendi sinirlari
icindeki sorunlarla ilgilenmektedir. Cevre problemleri bir nevi ulusallastirilarak ve sorunlarin ¢6ziimii ulusal

diizeyde gerceklestirilmektedir.
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Merkezi yonetim tarafindan ¢evreye iliskin konularda, geri doniisiimiin 6zendirilmesi, alternatif enerji
politikalariin izlenmesi, planlamada koruma politikalarina agirlik verilmesi, ¢evre egitimi politikalarmin
yayginlastirilmasi, ¢evre arastirma ve teknolojilerinin desteklenmesi gibi merkezi politikalar olusturulmaktadir

(Gokdayl, 1997: 220-227).

Cevre politikalarinin uygulanabilmesi i¢in yasal diizenlemelere, cezai ve hukuki yaptirimlara, ekonomik
tesviklere ihtiya¢ duyulmaktadir. Cevre yonetiminin koordineli bir sekilde saglanmasi i¢in ulusal Slgekte bir
orgiitlenme gerekmektedir. Nitekim birgok diinya devleti, ¢evre yonetimi alaninda kimi bakanlik diizeyinde
kimide merkezi bir kurulus statiisiiyle bir takim orgiitlenmelere gitmektedir (Keles, Hamamec1 ve Coban, 2009:
485).

Ulkeler arasinda yapilan arastirmalar, gevre ile ilgili yasal diizenlemelerini erken yapan iilkelerin cevre
politikalarinda basarili olduklarini gostermistir. Ulusal gevre politikalarmin basarili olmasinda diger bir kosul ise

devletin toplumsal refah devleti niteligi tasimasidir (Kaplan, 2003: 132-134).

Siirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklestirilebilmesi, ekolojik dengenin ve kaynaklarin korunmasi, kiiresel ¢evre
politikalarinin ulusal alana uyarlanmasi, iilke ¢apida c¢evre politikalarmim olusturulmasi ve uygulanmasi ulusal
olgekte gelistirilebilecek basariya baglidir. Bu sekilde ulusal ¢evre politikalar1 uluslar arasi ¢evre politikalarini da

yonlendirme sansina sahip olmaktadir (Kaplan, 2003: 132).

KURESEL OLCEKTE CEVRE YONETIMIi

OECD’nin 1973 yilinda yaptig1 bir tanima gore, sinir 6tesi gevre zarari; “‘bir iilke sinirlari iginde ortaya ¢ikan
emisyonlarin baska bir iilkeye dogal yollarla tasmmasidir”(Kaplan, 2003: 36). Ornegin; Bat1 Avrupa’da Ren
Nehri’ndeki kirlilik Isvigre, Hollanda, Fransa ve Almanya’y1 ilgilendirmektedir. Kuzey Amerika’da ABD ile
Kanada’nin ortak kullandig1 Biiylik Goller, ayni sekilde Akdeniz ve Baltik Denizi de birden ¢ok devletin etki
alanina agiktir. Dolayisiyla ortak alanlardaki ¢evre sorunlari birden gok devleti ilgilendirmektedir. Politika alan1
olarak ¢evre, smir 6tesi bagimliligin ve i¢ ice gecmisligin, risklerin paylasilmasinin ve pek cok zararin ortaya
ciktigr alanlardir (Kaplan, 2003: 96). Uluslararasi alanda ulusal devletlerin siirlar1 bellidir ancak; ekosistemin
sinirlart devletlerin ¢izdigi simirlarla ayni degildir. Denizler, hava, su, gdgmen kuslar gibi sinir Gtesi ekolojik

degerler ulusal smirlarin 6tesine tasinmakta, sorunlari uluslararasi platformlara tagimaktadir.

Cevre zararlar1 ortaya ciktigi iilke tarafindan tasinamazsa ya da ulusal 6lgekli politikalar smir otesi kirlilik ve
zararlarin maliyetini karsilayamazsa, zararlarin kaynagi baska iilkeler i¢indeyse uluslararasi igbirligine giderek
ortak politikalar olusturulmasi zorunlu hale gelmistir. Ornegin; Brezilya Amazon Bélgesi’ne uluslararasi nitelik
kazandirilmasini dnermistir fakat; Latin Amerika Ulkeleri 6neriyi reddetmisler, her iilkenin kendi dogal
kaynaklarimi serbestge kullanma hakkiin oldugunu belirtmisler. Oysa Amazonlar’da tiretilen oksijen ABD’de de
tiikketilmekte ve ABD bunun icin bedel édememekte kendi iirettiginin fazlasmi tiiketmektedir. Ozellikle ABD

iilkeler ozon tabakasmin incelmesi, kiiresel iklim degisikligi ve tropik ormanlarm tahribi gibi kiiresel cevre
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sorunlarina yol agmaktadir. Diinyanin giliney yarim kiiresindeki agir1 niifus artisi, yoksulluk, kaynaklarmn bilingsiz
kullanimi da gelismekte olan diger iilkelerdeki ¢evre sorunlarinin sebepleri olmaktadir. Biitiin bu sebeplerden
dolay1 tiim diinya iilkelerinin aktif olarak temsil edildigi, kiiresel 6lgekte bir gevre yonetiminin olusturulmasi

diinya insanlarinin gelecegi agisindan énemlidir (Kaplan, 2003: 61-109).

Su anda, Birlesmis Milletler uluslararasi ¢evre politikalarmin belirlenmesinde, uluslararasi igbirliginin ve
denetimin saglanmasinda en etkin orgiittiir. Birlesmis Milletler biinyesinde olusturulan Birlesmis Milletler Cevre
Programi (UNEP) ¢evreyi korumak amaciyla kurulmustur. Ancak yiirlitme yetkisinin olmamasi ve kaynaklarmin

sinirlt olmast sebebiyle etkin bir rol oynayamamaktadir. (Kaplan, 2003: 138-148).

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Cevre sorunlarmm smir tanimamasi, bireysel diizeyden kiiresel diizeye hatta uzak uzay diizeyine kadar bir
yayillma ozelligi gostermektedir. Bu gerekceyle hem ekosistemler diizeyinde hem de orgiitsel agidan degisik
Olgeklerde yonetim birimleri olugturulmalidir. Bu birimler yerelden baslayip bolgesel, ulusal, kiiresel diizeylerde
yapilandirilmalidir (Sengiil, 1999: 92). Cevresel planlama bu sekilde kiigiik 6lgekten biiyiik 6lgege dogru bir
yapilanma gerektirir. Kendi igindeki basamaklar birbiriyle baglantili ve karsilikli iliskiler g6z Oniinde

bulundurularak kademelenme olusturmaktadir (Talu, 2004: 50).

Johannesburg Zirvesi’nin hazirlik siirecinde hiikiimetler, siirdiiriilebilir kalkinmanin zorluklarmma karst giiglerini
birlestirebilmelerini saglamak amaciyla hazirliklarin ulusal, alt-bdlgesel ve bolgesel diizeyden kiiresel diizeye
dogru yapilmasi konusunda anlasmislardir(Ulusal Cevre ve Kalkinma Programi 2002). Ulkelerin isbirligini
gerektiren en 6nemli sorunlar kiiresel ¢evre sorunlari olmustur. Kiiresel ¢evre sorunlari, tek tek ilkelerin ¢evre
sorunlarindan daha biiyiik ve daha ciddi tehlikelere yol agmaktadir. Bu sorunlarla ulus devlet diizeyinde basa
cikilamamasi kiiresel diizeyde isbirligi iceren bir yonetimi gerektirir. Ancak kiiresel politikalarin da tek basina
higbir anlam1 da yoktur. Ulkelerin merkezi ve yerel politikalarryla desteklenmelidir. Politikalarin ortaya
konulmasinda yoresel, iilkesel, bolgesel ve kiiresel tim boyutlarin dikkate alinmasi ve hedeflerin buna gore

belirlenmesi gerekmektedir (Gokdayi, 1997: 184-217).

Uluslararasi bir kurulus olan BM, Ulusal Giindem 21 ve Yerel Giindem 21 planlariyla, ¢evre yonetiminin ulusal
ve yerel 6lgekte uygulanmasinin, ulusal politikalarin basariya ulasabilmesinde gerekli ve uluslar arasi politikalar
On sart olarak nitelendirmistir. Kiiresel ortaklik ve yonetisim gibi yaklasimlarla, BM’nin muhatab1 artik sadece
merkezi yonetimler degil ayn1 zamanda yerel yonetimlerde olmustur (Ulusal Cevre ve Kalkinma Programu,
2002).

Cevresel degerlerin korunmasi, yerel yonetimlerle merkezi yonetimin isbirligi ile gergeklesebilir. Sadece
merkezi diizeyde bir orgiitlenme “yonetim verimliligi” ilkesine aykiridir ve sorunun kaynagma inilememesine
neden olmaktadir (Sengiil, 1999: 92). Cevre yonetiminde yerel kuruluslar, uluslararas1 kuruluslarla da isbirligi

icinde olmalidir. Isbirligi 6zellikle cevre konusunda heniiz yeterli personel ve teknoloji birikim olmayan
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biitcelerinden bu tlir yatirimlara yonelik gerekli paylari ayiramayan iilke yerel yonetimleri i¢in oldukga
onemlidir. Teknik igbirligi alaninda, pilot proje uygulamalari, mali kaynak saglanmasi ve bilgi aligverisiyle
iilkeler sorunun ¢oziimiinii daha kolay saglanabilecektir (Bayramoglu ve Yildirim, 1993: 85-87). Ulusal ¢evre
yonetimi planlar1 hazirlanirken uluslararasi deneyimlerden yararlanmak gerekir. Iliskilerin kiiresel baglamda
gelistirildigi giinlimiiz diinyasinda ulusal ¢evre politikalarmin da uluslararasi ortamda ortaya konmus

stratejilerden bagimsiz olmasi beklemek miimkiin degildir.

Cevre konusu ¢ok genis kapsamli ve farkli kesimlerce farkli bir sekilde yorumlanmaya miisait bir konu
oldugundan tek bir kurulusa mal ederek ¢oziimleri belirlemek imkansizdir. Bu ¢evre sorunlart hem ulusal hem de
uluslar arasi alanda yasanmaktadir. Ulusal alanda g¢ikar gatismalarini dnleyebilmek igin iilke genelinde biitiinciil
politikalar olugturulmali ve hukuka uyumlu hale getirilmelidir. Cevresel standartlarin gelistirilmesi merkezi
yonetim tarafindan bu standartlara uyulmasi belediyelerce gergeklestirilmelidir (Sekizinci Bes Yillik Kalkinma
Plani, 2001: 151). Belediyelerde bu amagla ulusal dlgekteki yonetimin bir parcasi olmali hem de kendi yonetim
sistemlerini olusturmalidirlar (Sengiil, 1999: 102). Bu sekilde yerel 6lgekten baslayan gevre yonetimi ulusal
politikalarla ve hukuki yapiyla desteklenmelidir. Ust diizeyde bir esgiidiim ve karar mekanizmasi

gelistirilmelidir. Olgek ayrimi yapmaksizin her diizeyde etkin ¢dziim yollar iiretilmelidir (Kaplan,2003:113).

Sonug olarak, ¢evre sorunlarinin ¢oziimiinde tek ve en uygun Olgekten bahsetmek imkansizdir. Cevre
yonetiminin farkl dlgeklerde saglanmasi ve 6lgekler arasi isbirliginin olmasi bir zorunluluktur. Cevre sorunlarin
¢oziimii igin her diizeyde etkinlik saglanmali ve yasal siireglere uyulmalidir. Bu ise kalkinma ve biiylime
cabalarinda doga ve ¢evrenin azami 6l¢lide korunmasina yonelik titizlik gostermek gerektiginin ne kadar 6nemli

olacagmi ortaya koymaktadir.
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