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Demografik gecis sirecini yasayan Ulkelerde dogurganhk diser. Bu durum, geng nifus oranini
azaltir. Diger yandan, gegis slreci henliz tamamlanmadigi i¢in yash niifusun payi da fazla degildir.
Geng ve vyash nifusun az olmasina bagh olarak c¢alisma c¢agindaki nifus artar. Ekonomik
kalkinmayi kolaylastirdigindan bir firsat olabilen bu 6zel déneme literatiirde demografik firsat
penceresi denilir. Ayni donem, bazi metinlerde “demografik armagan” veya “demografik bonus”
olarak anilir. Demografik firsat penceresi, niifus yaslandiginda sona eren bir donemdir. Nitekim
yash nifus orani %15’in Gzerine g¢iktiginda toplum yaslanmis olur. Birgok arastirmaciya gore
Glney Kore ve Japonya demografik firsat penceresini pozitif kullanmayir basarmis ender
Ulkelerdir. Bu ¢alismada her iki Glke, demografik firsat penceresi doneminden 6nce ve sonrasiyla
mukayese edilmistir. Arastirmada, Gliney Kore ve Japonya’da verimli kullanilan demografik firsat
penceresi doneminin hangi tarihlerde acilip kapandigi saptanmaya calisiimistir. Bu baglamda her
iki Ulkenin nufusu; yas gruplari ve toplam bagimhlik oranlarina goére incelenmistir. Lakin
arastirmanin 6ne ¢ikan amaci, ekonomik biyimede diger faktorlerden ziyade demografik firsat
penceresi doneminin yansimalarini karsilastirmali olarak ortaya g¢ikarma oldugu sdylenebilir.
Japonya’ya ait ekonomik veriler, 1950-1965 donemi ig¢in Donnet’in 1992’de yayimlanan
arastirmasindan alinmistir. 1956-1975 donemi datalari Ogawa, Konda ve Matsukura’nin
calismalarindan derlenmistir. 1965-2015 donemi icin Dinya Bankasi (World Bank)
istatistiklerinden faydalanilmistir. Japonya’da demografik firsat penceresinin acilis/kapanis
tarihlerini saptamada kullanilan demografik veriler ise United Nations Department of Economic
and Social Affairs’ten (UN-DESA) edinilmistir. Gliney Kore'ye ait veriler igin de benzer bir yontem
kullaniimistir. Ulkenin demografisine ait biitiin veriler UN-DESA’dan edinilmis olup, ekonomik
godstergelere Diinya Bankas’’ndan; isgilicii verilerine ise Uluslararasi Calisma Orgiiti’nden
(International Labour Organization “ILO”) erisilmistir. Bu veriler dogrultusunda yapilan analizde
Guney Kore’de demografik firsat penceresinin 1980’li yillarin sonu 1990’li yillarin basinda agildigl
ve 2020’de kapandigl saptanmistir. Japonya’da ise 1950’li yillarin sonu 1960’I yillarin basinda
acllan pencere, 2000 yilinda kapanmustir. Erisilen kantitatif veriler, literatlir dogrultusunda
tartisiimis ve her iki ilkedeki ekonomik blylimenin demografik firsat penceresiyle iliskili oldugu
ispat edilmistir.
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A REVIEW ON THE REFLECTIONS OF THE DEMOGRAPHIC WINDOW OF
OPPORTUNITY ON SOUTH KOREA AND JAPAN

ABSTRACT

Fertility declines in countries experiencing the demographic transition process. This reduces the
proportion of the young population. On the other side, the share of the elderly population is also
not high, since the transition process has not yet been completed. The working age population is
increasing with the proportional decrease of the child and elderly population. This special period,
which can be an opportunity because it facilitates economic development, is called the
demographic window of opportunity in the literature. This period can also be characterized as a
“demographic gift” or “demographic bonus” in some studies. The demographic window of
opportunity period ends with population aging. As a matter of fact, if 15% of the population is 65
and over, the society is considered to have aged. According to many researchers, South Korea
and Japan are rare countries that have succeeded in using the demographic window of
opportunity positively. In this study, both countries were compared before and after the
demographic window of opportunity period. In the research, it was tried to determine when the
demographic window of opportunity period, which was used efficiently in South Korea and
Japan, was opened and closed. In this context, the population of both countries was examined
according to age groups and total dependency ratios. However, it can be said that the main
purpose of the research is to reveal the reflections of the demographic window of opportunity,
comparatively, rather than other factors in economic growth. The economic data belonging to
Japan are taken from Donnet's research published in 1992 for the period 1950-1965. The data for
the period 1956-1975 were compiled from the works of Ogawa, Konda and Matsukura. Statistics
for the period 1965-2015 are taken from the World Bank. The demographic data used to
determine the opening/closing dates of the demographic window of opportunity in Japan were
obtained from the United Nations Department of Economic and Social Affairs (UN-DESA). A
similar method was used for data belonging to South Korea. All demographic data of the South
Korea were accessed from UN-DESA, economic indicators were accessed from the World Bank,
and Labor Force data were accessed from the International Labor Organization (ILO). According
to these data, the demographic window of opportunity in South Korea opened in the late 1980s
and early 1990s and closed in 2020. In Japan, the window opened in the late 1950s and early
1960s was closed in 2000. The quantitative data obtained were discussed in line with the
literature and it was proved that the economic growth in both countries was related to the
demographic window of opportunity.

Keywords: Demographic window of opportunity, South Korea, Japan
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GiRiS

Demografik firsat penceresinin ortaya ¢ikisinda rol oynayan temel unsur demografik gecis veya donlisimdur
(Can, 2021; Can, 2022). “Bu déniisiim, éliimlerin azalmasi ve dodurganliktaki diisiise bagl olarak dodum
oraninin da diismesine yol agcar (Can, 2021; Can, 2022).” Her iki degiskenin etkileri farkh sonuglara sebep olur.
Dislik dogurganligin, kadinlarin isglicline katilim oranini artirdigina, aile iginde gelir diizeyinin artmasina bagh
olarak o6zellikle saglik ve beslenme kosullarini iyilestirdigine yonelik ¢alismalar vardir (Peng ve Cheng, 2005; Van
der Ven ve Smits, 2011). Kadinin ¢alisma hayatina girisi ekonomik gelisime énemli katki sunar. Bu sekildeki
kiicik boyutlu ailelerde; bagimh nifusun didsmesine paralel olarak, temel gereksinimlerin karsilanmasinin
otesinde, aile bireylerinde tasarruf dirtisi gelisir (Can, 2021; Can, 2022). “Daha duslik bagimlilik oranlari,
ekonomik ve sosyal kalkinmanin hizlanmasina yardimci olur (Leete ve Alam, 1999; Bernstein, 2002; McNicoll,

2003 akt. Peng ve Cheng, 2005).”

Demografik dénlsim sireci, ntfusun yas yapisini degistirir. Teorik olarak bagimli nifusun calisma cagindaki
nifustan az olmasi, diger kosullarin da uygun olmasi durumunda ulkelerin ekonomileri igin bir firsat sunabilir.
Bagimli nlfus, iki bilesenden meydana gelmektedir. Bunlar: 0-14 yas grubunu olusturan geng yas grubu ile 65 ve
lizeri yasta yer alan yaslh niifus grubudur. Ozellikle niifusun yenilenme kosullar géz éniine alindiginda, genel
nifus yapisi icinde geng niifus oraninin yasl niifus oranindan fazla olmasi llkelerin ekonomileri igin 6nem tasir.
iktisadi biyiime ile niifus arasindaki iliskinin incelendigi calismalarda, 15-64 yas grubunun oran olarak artmasi
hususunun ekonomik biiylimeye katki sagladigi savunulmaktadir (Mumcu ve Caglar, 2006; Unli, 2017). Unli;
yas yapisinda gorilen boylesi bir degisimin, kisi basina diisen gelirin blylimesinde avantaj sagladigini belirtir
(Unli, 2017). Mumcu ve Caglar; bu avantaji, “15-64 yas grubu toplam niifustan yillik ortalama %1 daha fazla
biiyiiyen bir ekonominin kisi basina diisen GSYiH’si, bu bakimdan ayni oranda bilyiiyen digGer ekonomiye kiyasla

stirecin sonunda %50’ye varan artis yasar (Mumcu ve Gaglar, 2006)” seklinde ifade etmektedir.

“Bagimli niifus oraninin %45’ten az oldugu durumda g¢alisma c¢adindaki niifus %55 ve lizeri paya sahip
olacagindan, ekonomik agidan olumlu bir katkinin gerceklesebilecedi kabul edilir (Can, 2021).” Birlesmis
Milletler uzmanlarinin gcalismalarinda 0-14 yas grubu oraninin %30’un, 65 ve Uzeri yas grubu oraninin ise %15’in
altinda oldugu dénem, demografik firsat penceresi olarak tanimlanmistir (UN, 2004; Can, 2021; Can, 2022). Can
ve Avci gibi arastirmacilar ise; demografik firsat penceresine giden sireci (yas gruplarini kesin sinirlarla ayirmak
yerine), genel bagimhlk oranini gézeterek degerlendirmenin daha anlamli olabilecegini vurgular (Can ve Avci,
2019; Can, 2021; Can, 2022). ismi gegen arastirmacilarin 2019’daki calismalarina gére: Genel bagimhlik orani
%50’nin altina distiginde agilan demografik firsat penceresi, ayni oran %50’nin (zerine ¢iktiginda kapanir;
boylece, her 100 c¢alisan 50 veya daha az kisiye baktigindan tasarruf yapma imkani ortaya cikar (Can ve Avci,
2019). Kuskusuz genel bagimhlik orani da yas gruplarina goére sekil alir ve 15-64 yas grubu oraninin artmasiyla
elverisli hale gelir. Diger kelimelerle geng ve yash nifus ne kadar az ise bagimlilik orani o kadar diser. Zira
kuramsal olarak: 15-64 yas grubunda bulunan bireylerin tamaminin ekonomik bakimdan aktif (calisabilir)
oldugu kabul edilirken; faal nifusun bakmakla ylikimli oldugu nifus grubuna ise bagimli nifus denilir. Bu

durum birikimin 6tesinde, yatirim yapmayi da miimkin kilar. Demografik firsat penceresinden yararlanabilmek,

79



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 14, Issue: 51, 2023

bazi ekonomik degiskenlerin ayni dénemde gerceklesmesiyle miimkiindiir. istihdam olanaklari yaratildiginda
Ulke veya bolgelerin kalkinmasinda avantaj saglayan bu donemin temel 6zelligi; belli bir siire devam etmesi ve
calisma c¢agindaki nifusun, bakmak zorunda oldugu niifus oranina esit olmasi ve/veya s6zU gegcen miktarin
asagisina inip bitmesidir (Can, 2021). Unutulmamasi gereken hususlardan biri, firsat penceresinin demografik
donlsumiin/gegisin dogrudan bir sonucu oldugu (Vallin, 2005; Can, 2022) veya ayni suiregle ortaya giktig (Van
der Ven ve Smits, 2011; Can, 2022) iken; digeri, pencerenin sartlar ne olursa olsun ekonomik
bliyume/gelismeye yol agmadigidir. Nitekim Can ve Avci, calismalarinda demografik firsat penceresinin
demografik kriz penceresine evrilebilme potansiyeli tasidigini siklikla ifade etmektedir (Can ve Avci, 2019; Can,

2022).

GlnUmuzin gelismis Ulkelerinin bu siireci gegmiste farkli tarihlerde yasadiklarina dair gorisler mevcuttur.
Ornegin; Japonya’da 1960’larda, diger Dogu Asya (lkelerinde 1970’lerde gériilen iiretim artisi ve hizli biiyiime,
demografik firsat penceresiyle iliskilidir (Can, 2021; Can, 2022). Harari'nin 2018'de yayimlanan bir
arastirmasinda, Japonya’nin 1958-1987 yillari arasinda yasadigi ve tarihin en biyiik ekonomik yiikselislerinden
biri olarak kabul edilen dénemde, kisi basina disen gelirin 5’e katlandiginin alti gizilir (Harari, 2018). Seniloli’'nin
2004’teki arastirmasina goére, aralarinda Giney Kore’nin de oldugu ve Asya Kaplanlari seklinde anilan tlkeler,
1980°ler ve 1990’lar boyunca sergiledikleri ekonomik biyimenin %33’lini demografik firsat penceresine
(demografik bonus) borgludur (Seniloli, 2004). Bloom ve Williamson’un 1998’deki g¢alismasinda ise benzer
gorislere yer verilerek Dogu ve Glineydogu Asya’nin kisi basi gelirindeki artisin tgte birinin yine demografik
firsat penceresinden kaynaklandigi vurgulanir (Bloom ve Williamson, 1998). Bu vesileyle, s6z konusu iki tilkenin
mukayese edilmesi ve demografik firsat penceresi 6zel déneminin Oncesi ve sonrasiyla incelenmesinin

literatire katki sunacagi degerlendirilmistir.

YONTEM VE VERI

Gorece yeni olan “Demografik Firsat Penceresi” kavrami, iktisadi gelisim ve nlfuslanma siireci arasindaki
iliskinin degerlendirildigi Barlow’a ait “Population Growth and Economic Growth: Some More Correlations”
bashgini tasiyan 1994 tarihli makalede geger (Can, 2021; Can, 2022). Barlow’un zikredilen makalesinde, kisi
basina diisen GSYiH’deki artisin en yiiksek diizeylere, gegmiste yiiksek dogurganligin gériildiigii lakin sonrasinda
diisiik dogurganlik oranlarina miisahede edilen iilkelerde fert basina diisen GSYiH'nin diger iilkelere nazaran
¢ok daha yiliksek oldugu vurgulanir. Baska bir deyisle geleneksel demografik rejimden modern demografik
rejime gegen iilkelerde daha yiiksek GSYIH degerlerine erisildigi iddia edilir. Ayni ¢alismada, bdylesi demografik
ozellikler sergileyen (lkelerin, Dogu ve Gilneydogu Asya’da bulunan ve ekonomik performanslarinin
yuksekligiyle 6ne ¢ikan birkag tlke oldugu ifade edilir. Barlow’a gore, halihazirdaki diisik dogurganlik diizeyi
gecikmeli de olsa niifus miktarini etkileyecektir. Bu durum, ekonomik genislemenin 6nemli kaynagi olan

isglclinin hizh biyimesini de ortadan kaldiracaktir (Barlow, 1994).

“Demografik firsat penceresinin Gliney Kore ve Japonya’ya yansimalari (izerine bir inceleme” baslikli bu ¢alisma,
Barlow’un belirttigi tlkeler grubunda bulunan Giiney Kore ve Japonya’yl demografik firsat penceresi agisindan

ele almaktadir. Zira Barlow’un 1994’teki calismasinin yani sira Ogawa, Konda ve Matsukura’nin 2005’teki
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calismalari, Mason ve Lee’nin 2010’daki arastirmasi, Tansel’in 2012’deki eseri, Unli’niin 2017’deki arastirmasi,
Harari'nin 2018'deki eseri, Can ve Avci'nin 2019’daki ¢alismasi ile Can’in 2021’deki aragtirmasinda demografik
firsat penceresi donemini olumlu kullanabilmis yerytziindeki ender Ulkelerden ikisinin Japonya ve Gliney Kore

oldugu vurgulanmaktadir.

Bu arastirma, her iki llkenin demografik firsat penceresi donemine iliskin genel bilgiler icerir. Aragtirmada,
Gliney Kore ve Japonya’da verimli kullanilan demografik firsat penceresi déneminin hangi tarihlerde acilip
kapandigl saptanmaya calisiimistir. Bu baglamda her iki Glkenin nlfusu yas gruplari ve toplam bagimlihk
oranlarina gore incelenmistir. Zira ntfusun yas gruplarina gore taksim edilmesi ve bu taksimden yararlanarak
sozl gegen 6zel donemin baglangig ve bitis tarihlerinin belirlenebilecegini vurgulayan galismalarin yaninda, ayni
doénemi toplam bagimlilik oranina gére saptamanin daha anlaml olabilecegini belirten arastirmalar mevcuttur.
Bu calismada da niifus, her iki kistasa gére ele alinmistir. Ozel dénemin zaman agisindan sinirlari, esas alinan
kistasa gore 5 yil kadar farklihk gésterebilmektedir. Lakin arastirmanin 6ne g¢ikan amaci, ekonomik biyimede
diger faktorlerden ziyade demografik firsat penceresi doneminin yansimalarini karsilastirmali olarak ortaya
¢ikarma hususunun oldugu sdéylenebilir. Boylesi bir amac icin de demografik firsat penceresinin acilis ve kapanis
sinirlarini belirleyen kantitatif verilere erisilmis, 6ncesi ve sonrasiyla firsat penceresinin llke ekonomilerine

etkileri mukayeseli olarak yapilmistir.

Japonya'ya ait ekonomik verilere, 1950-1965 dénemi icin Donnet’in 1992’de yayimlanan eserinden; 1956-1975
doénemi i¢in Ogawa, Konda ve Matsukura’nin 2005 tarihli galismalarindan; 1965-2015 ddnemi igin Diinya
Bankas! istatistiklerinden faydalaniimistir. Ulkede demografik firsat penceresinin agilis/kapanis tarihlerini
saptamada kullanilan demografik veriler ise United Nations Department of Economic and Social Affairs’ten (UN-
DESA) edinilmistir. Gliney Kore’nin demografisine ait biitin veriler UN-DESA’dan edinilmis olup, ekonomik
gdstergelere Diinya Bankasi’ndan; isgiicii verilerine ise Uluslararasi Calisma Orgiiti’nden (International Labour

Organization “ILO”) erisilmistir.

Gliney Kore ve Japonya’nin demografik firsat penceresi agisindan incelendigi bu calismada her iki tlkenin
demografik ve/veya ekonomik verileri excel vasitasiyla tablo ve grafiklere donistiirilmis, ortaya cikan tablo ve

grafikler, cografi bakis agisiyla yorumlanarak birtakim sonuglara erisilmistir.
BULGULAR

Demografik firsat penceresi donemi 6ncesinde Giiney Kore’nin ekonomik yapisi

Milattan Once (M.0.) 57 yili gibi oldukca erken bir tarihte birligini olusturan Kore, tek bir devlet olarak kaldig
1200 yilin ardindan, 1910-1945 déneminde Japonya’nin kolonisi olmus, ikinci Diinya Savas’nin bitiminde de
birligini kaybederek daha kabul géren Kuzey Kore ve Giiney Kore seklindeki bir cografi nitelemeyle ikiye
bollinmiustir. 1948'de Kore Cumhuriyeti ismiyle bagimsiz bir devlet olan Giliney Kore, 1950-1953 arasinda
yasanan ve Ulkenin ikiye bélinmesinin kesinlik kazanmasiyla sonuglanan Kore Savasi’nin sebep oldugu yikimin

tesiriyle, 1953’te, gezegenin en yoksul Ulkelerinden birine dénismistir (Oz, 2008). 1980’lerden itibaren
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hizlanan bir kalkinma performansiyla diinya ekonomisinde gelismis Ulkelerin arasina girmeyi basaran Gliney
Kore, 51,5 milyon civarinda yiksek egitimli niifusu (UN-DESA, 2019) ve ileri teknoloji Gretimi sayesinde hizla
kalkinmustir. 2018 verilerine gére GSYiH’si 2,1 trilyon dolar (Bertelsmann Stiftung’s Transformation Index, 2018

akt. Esenbel, 2018), kisi basina diisen GSMH’si ise 30.600 dolardir (Worldbank, 2019b).

Gliney Kore, 1960l ve 1970’li yillari asker kdkenli otokratik yonetimler altinda gegirmesine ragmen, Esenbel’in
2018’deki calismasinda gecgen ifadeyle: “Japonya’yi model alan bir modernlesme hareketine girismis; 1987’den
itibaren demokratiklesip acik toplum haline gelmis; egitime verdigi yiiksek énemle biiyiiyen nitelikli insan
giiciinii, ABD ve Japonya’dan ithal ettigi teknolojiyle birlestirmeyi basarmistir (Esenbel, 2018)”. Ulke, planci
veya glidimli bir ekonomi politikasi benimseyerek sanayilesme adimlari atmaya baslamis, hizla kalkinarak
gelismis Ulkeler kategorisinde degerlendirilir olmustur. Ornegin Birinci Kalkinma Plani’nin uygulamaya gectigi
1962 yilinda kisi basina diisen gelir 110 dolar iken (Oz, 2008), 1970’te (ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani dénemi)
280 dolara, 2018’de ise 30.600 dolara g¢ikmistir (Worldbank, 2019b). Gliney Kore, savastan sonraki 1953-1961
“lyilesme Ddnemi”’nde belli bir dis ticaret stratejisi olmadigi, sanayisi daha ok ithal ikamesine dayandigi halde;
dis yardim (ABD’den oldukga yiikli miktarda dis yardim gelmistir) ve degerli déviz kurunun etkisiyle %4,2 gibi
azimsanmayacak bir ekonomik biylime sergilemistir. Ancak bu dénemde salt dogum hizinda degil Kuzey’den
gelen goce de bagl olarak yasanan ve yillik ortalama %3,1’e dayanan hizli niifus artisi nedeniyle, kisi basina
disen gelir artisi yilik %1,1’e dismustir (Oz, 2008). “lyilesme Dénemi”nin gdze carpan iki ozelligi, ithal
ikamesine dayanan ekonomi politikasi ile egitime yapilan biyik yatirnmdir. Egitime yapilan bilylk yatirimlarin
olumlu sonuglarinin ilerleyen dénemlerde ortaya ciktigi aciktir (Unlii, 2017). Oz’iin de 2008’deki arastirmasinda
ifade ettigi gibi; 1960’larda gelisen emek yogun sektorlerin temel dayanagi, egitime bu dénemde yapilan

yatirimlarin karsiligi olan iyi egitimli isgiictidiir (Oz, 2008).

1960’larda Gliney Kore’nin yasadigi en dnemli degisim, yonetimin onceligini siyasetten ekonomik biylimeye
kaydirmasidir. Bu donemdeki en ciddi ve en mihim yatirim destegi, askeri darbenin ardindan devletlestirilen
bankalar araciligiyla biyuk sirket gruplarina verilen kredilerin genisletilmesi; eksi faizli tesviklerle de yatirm
ortaminin biiyiik oranda iyilestirilmesidir (Rodrik, 1995; Oz, 2008). “Sabol (Chaebol)” adi verilen bu sirketler,
blyik isletme aglari olmanin yani sira aile sirketidir (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2012). Gliney Kore’de seckin
ailelerin sahip oldugu saboller (Chaebols), stratejik ticaret politikasinin énemli bir tamamlayicisi olmanin
disinda, 1960’lardan sonraki en dnemli kalkinma faktoriidir. Nitekim 1961’de devletlestirilen ticari bankalardan
comert finansal destekler alan ve stratejik ticaret politikasindan yararlanan bu sirketler, (ciddi bir kamu
denetiminin de etkisiyle) ihracatta hizl bliyiime goéstermislerdir (Attar, 2018). Dahasi, genis is sektériiniin
tamamina yakininin bir sabol aginin parcasi oldugu soylenebilir ki (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2012); 1982'de
en biyilk on saboliin Glke toplam ihracatindaki payr %58 civarindadir (Koo, 1984 akt. Attar, 2018). Kuskusuz
ihracat artisinda Vietnam Savasi’nin payl buydktir. Clinkli Gliney Koreli sirketler, Vietnam’daki altyapi
projelerinde ciddi sekilde yer almistir. Ayrica gidiimcii de olsa kapitalist piyasa ekonomisinin benimsenmesi,
imalat sanayine yapilan yatirimlar ve 6zellikle gemi-insa sanayinin gelisimi mal ve hizmet ihracatinin gelismesine

biyik katki saglamistir (Unldi, 2017).
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“Planli D6nem” 1962-1986 yillarindan olusur. Bu dénemin en dnemli iki 6zelligi; farkli sanayi kollarinin farkl
zamanlarda devletin koruma programlari altina alinmasi ve devletce egitime yapilan devasa yatirimlardir (Oz,
2008). Kim’in 1993’teki calismasinda ifade ettigi (izere Gliney Kore; Japonya’nin yaptigl gibi, stratejik oldugu
disiiniilen 6ncelikli sektdrleri belirlemis, ayni sektérleri koruyup tanitmis ve ihracata tesvik etmistir. Ornegin:
1960l yillarda kontrplak, tekstil, elektronik ve otomotiv endistrileri bu bakimdan belirlenmis stratejik sektorler
iken; 1970’li yillardaki strateji insaat, celik, gemi-insa ve makine endustrisine kaymistir (Kim, 1993). Ayrica
Gliney Kore’de salt 1970-1989 déneminde temel egitime yapilan reel harcamalar %355 arttirilmis ve 1987’de
ortadgretimdeki okullasma orani cinsiyet esitligi de saglanarak %88 dizeyine ulasmistir (Tansel, 2012).
Unli'niin 2017’deki arastirmasina gére 1970’lerin ilk yarisinda ortadgretime, 1980’lerin ilk yarisinda da
yuksekogretime ciddi yatinnm yapilmistir. Hatta yiksekdgretime kayit orani 1990’larin ortalarindan itibaren
yuksek gelirli Glkelerin oranini asmistir. Nitekim 2000'li yillarin basinda ortadgretimde %97,7, yiiksekdgretimde

%95,4’liik kayit oranina erisilir ki, bu degerler Dogu Asya ve Pasifik bolgesinde %87,9 ve %39,2’dir (Unlii, 2017).

Gudumla ekonominin esas alindigl planli dénemin 1962-1986 yillari arasi dénemi kapsadigi dile getirilse de
kalkinma planlarinin 1996’ya kadar slirdigii ve 1997’de neo-liberal politikalarin etkisiyle bittigi aciktir. Zira
Giiney Kore’de 1962-1996 ddneminde beser yillik yedi adet kalkinma plani hazirlanmis ve GSYiH biyiime
hizinda %8’lik bir ortalama tutturulmustur (Oz, 2008). Ustelik ortalamanin bazi dénemlerde %10’a eristigi
goriliir. Ornegin; 1962-1966 Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani déneminde yillik GSYiH biyiime hizi %7,4 iken,
1967-1971 ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani déneminde %9,7’dir (Tablo 1). 1972-1976 Ugiincii Kalkinma Plani
doneminde %8, 1982-1986 Besinci Kalkinma Plani doneminde %9,4’tlr (Tablo 1). Bu donem, demografik firsat
penceresinin acildigi yillardir. GSYiH biiyiime ortalamasinin nispeten diisiik oldugu (ortalama %6,1) 1977-1981
Dordinct Kalkinma Plani dénemi, Birinci Petrol Krizi'nin etkili oldugu yillara denk gelir. Bu donemde, petrol

krizinin tesiriyle fiyatlar yukselir ve istikrar bozulur.

Tablo 1. Planli Dénemde Giiney Kore Yillik GSYiH Biiylime Hizi: 1962-1996 (%) (Oz, 2008)

GSYiH Biiyiime Kisi Bagina Diisen GSYiH
D6nem Hizi Biiyiime Hizi
I. Bes Yillik Kalkinma Plani (1962-1966) 7,4 4,7
Il. Bes Yillhik Kalkinma Plani (1967-1971) 9,7 7,3
I11. Bes Yillik Kalkinma Plani (1972-1976) 8,0 6,0
IV. Bes Yillik Kalkinma Plani (1977-1981) 6,1 4,4
V. Bes Yillik Kalkinma Plani (1982-1986) 8,7 7,4
VI. Bes Yillik Kalkinma Plani (1987-1991) 9,4 8,3
VII. Bes Yillik Kalkinma Plani (1992-1996) 7,3 6,2

Guney Kore, onceki bélimlerde ifade edilen neo-liberal politikalarin etkisiyle 1987’den itibaren gidimci ve
planli ekonomi politikasini degistireceginin isaretlerini vermeye baslamistir. Nitekim 1987-1991 Dérdiinci Bes
Yilhk Kalkinma Plani’'nda, oOncekilerden farkli olarak; “finansal siibvansiyonlarin tedricen azaltiimasi,
6zellestirme, parasal kontrollerin dogrudan degil dolayl yapilmasi, dis borglarin azaltiimasi ve déviz kuru
rejiminin serbestlesmesi (Oz, 2008)” gibi 6zel tesebbiise dayali piyasa ekonomisine gegisi hedefleyen
uygulamalara yer vermistir. Ozellikle SSCB’nin dagilmasi ve BM’ye iiye olunmasi nedeniyle, 1992-1996 Yedinci

Bes Yillik Kalkinma Plan’'nda 6zel sektérin roliine vurgu yapilmistir. Ancak Plan, ikinci yilini doldurmadan
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hikiimet degisikligiyle askiya alinmis ve yerini 1993-1997’yi kapsayan yeni bir plan almistir. Yeni plan bu
bakimdan sondur. Plan’in bittigi 1997’de, glidiimli ekonomi yonetimi terk edilerek planli ddnemin sona erdigi

sdylenebilir (Oz, 2008).

Demografik firsat penceresi doneminde Giiney Kore’nin demografik ve ekonomik gelisim siireci

Savaslarda yasanan blyik gocler ve kayiplarla zaten tahrip olan lilkedeki demografik yapi, Kore Savasi’'nin bittigi
1953’ten sonra birgok askerin eve donisuyle bir “bebek patlamasi” siirecine girmistir. Bu siireg, 1961’e kadar
devam etmistir. Dolayisiyla 1950’lerin sonu 1960’larin basinda (lke, bitiin ekonomik bliyiime c¢abalarinin
yuksek niifus artis hizi tarafindan zayiflatildigini fark etmistir. Hikiimet, bu durumu dinyadaki ilk ulusal aile
planlamasi programlarindan birini uygulayarak diisirmeye karar verir (Il ve Ross, 2007). Kuskusuz bunun igin
somut bir plana ihtiya¢ duyulur ki, yirirlikte olan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nin disinda, daha spesifik,
“Yeni On Yilhk Plan: 1964-1973” adi altinda nifus artis hizini dlstirlicti anti-natalist (dogum karsiti) hedef ve
uygulamalardan olusan bir niifus programi hazirlanir (Il ve Ross, 2007). Diger bircok tilkeden daha biyiik élgide,
geleneksel pro-natalist (dogum yanlisi) tutumlari tersine gevirmek ve yeni bir kiigik aile yapisi olusturmak igin
bir kamu kampanyasi kullanilir. Evlilik yasini blyitme, klrtaja dayanma veya yasaklar vasitasiyla bireyler
Gzerinde glicli baski uygulama segeneklerinin aksine; program, daha ziyade dogum kontrol yontemleri izerinde
son derece kapsamli bir egitim ile kontraseptif materyallerin temininin kolaylagmasi Gzerine gelisir. S6z gelimi;
a) Aile planlamasi programinin uygulanmasi igin bir yasa tasarlayip politikalari belirlemek, b) Kontraseptiflerin
ithalatini yasaklayan yasayi iptal edip bu tir materyallerin ithalatina izin vermek, c) Kontraseptiflerin yerli
Uretimini tesvik edip kalitelerini kontrol etmek, d) Aile planlamasinda gorev alacak personeli egitmek, e) Aile
planlamasi konusunda dis yardim talep edip gelen yardimi uygun bicimde kullanmak, f) Bir aile planlamasi
danisma konseyi olusturmak, g) Aile planlamasi programlariyla ilgilenen 6zel kuruluslari desteklemek seklinde

Ozetlenebilecek adimlarin atildigi bir program s6z konusudur (Il ve Ross, 2007).

Aile planlamasi programi, Gliney Kore’de basarili olmustur. Zira 1964’te kontraseptif kullanimi %10’dan az iken,
1970Q’lerin ortalarina dogru %45’e yiikselir. Dahasi 1990’lardan sonra %80’e erismis ve bundan sonra istikrarini
korumustur (Il ve Ross, 2007). Ayrica hizli kentlesme ve yiikselen yasam standartlarinin bir sonucu olarak
kadinlarda evlenme yasinin yiikselmesi de dogurganliktaki diisiise olumlu yansimistir (Unlii, 2017). Nitekim
programdan dnceki 1950-1955 ile 1960-1965 déneminde kaba dogum ortalamasi sirasiyla %039,7 ve %038,6’dir.
Oysa aile planlamasinin uygulandigl 1964’ten sonraki yillarda; 6rnegin 1970-1975 déneminde ayni oran %027,9,
1980-1985 déneminde %020,01, 1990-1995 déneminde ise %016 diizeyine kadar gerilemistir. Ustelik program

terk edilmesine ragmen 2015-2020 déneminde de diismeye devam eden oran %o07,4’e inmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Giiney Kore'de Kaba Dogum Orani: 1950-2020 (%) (UN-DESA, 2019b)

Il ve Ross’un 2007 yilindaki arastirmalarina gore, programla birlikte, 1980’li yillar boyunca iki cocuklu, hatta tek
¢ocuklu ailenin vurgulandigi ve bunun gergeklesmesi igin cesitli tesviklerin kullanildigi ¢cok sayida degisiklige
gidilmistir (Il ve Ross, 2007). Bu degisiklikler neticesinde, kadin basina disen ¢ocuk sayisinin da dizenli bir
bicimde geriledigi aciktir. 1950 ve 1960’h yillarda dinyadaki ortalamanin lizerinde ve Asya’daki ortalamaya
yakin bir dogurganlik hizina sahip olan Gliney Kore, anti-natalist nlfus programiyla ve 6zellikle 1980’lerden
itibbaren, bu bakimdan hem Asya hem de diinya ortalamasinin ¢ok altina inmistir. Ornegin 1950-1955
doéneminde toplam dogurganlik hizi yahut kadin basina diisen ¢ocuk sayisi Gliney Kore’de 5,65; Asya’da 5,83;
diinyada 4,97’dir. Ayni hiz, 1960-1965 déneminde Giliney Kore’de 5,6; Asya’da 5,8; diinyada 5,02’dir. Goruldugi
gibi aile planlamasinin uygulanmadigi yillarda Giiney Kore’de kadin basina diisen gocuk sayisi oldukga yuksektir.
Oysa 1980-1985 doneminde Gliney Kore’de 2,23; Asya’da 3,69; diinyada 3,59'dur. 1990-1995 ddneminde
sirasiyla 1,68; 2,9; 3,01 olarak gergeklesmistir. 2000-2005 déneminde 1,21; 2,45; 2,65 seklinde olan ayni
gostergeler 2015-2020 déneminde 1,11; 2,15; 2,47 bicimindedir (Sekil 2).

Giiney Kore Asya Diinya
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Sekil 2. Giiney Kore'de Toplam Dogurganlik Hizi: 1950-2020 (UN-DESA, 2019c)

Glney Kore’de bagimh nifusun en dislk dizeye inip, galisabilir nifusun en yiksek seviyeye eristigi gegici
zaman diliminden olusan 6zel donem (demografik firsat penceresinin agik oldugu donem), 1990’lara dogru

acilmis ve 2020’de kapanmistir. Zira 1980’de %62,01’lik faal niifusa (15-64 yas grubu) karsin, %33,86’lik geng
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nifus (0-14 yas grubu) ve %4,11’lik yash nufus (65 ve (st yas grubu) s6z konusu iken demografik firsat
penceresi kapalidir. Hatirlanacagl lizere pencerenin agilmasi igin geng niifus oraninin %30’un altina dismesi
sarttir. Ayrica yash nifus, %15’in Gzerinde olmamalidir. Bu nedenle 1990 yili 6nemlidir. 1990’da; geng niifus
%25,43, yash niifus %5,22 ve faal nifus %69,33 dizeyindedir. Bagimli nifus olarak degerlendirilen geng nifus
ile yasl nifus oranlarinin elverisli oldugu (geng nifus %30’un altina diismis, yasl nifus ise henlz %15’e
erismemistir) ve ayni yas gruplarina yapilmasi gereken egitim, bakim, saghk, emeklilik vb. unsurlardan tasarruf
yapildigi icin demografik firsat penceresi 1980’li yillarin sonu 1990’1 yillarin basinda agilmistir. Pencere, 6zellikle
yash nifus oranindaki yiiksek artisa bagli olarak 2020’de kapanmistir. Zira 1990’da salt %5,22 olan yasl nifus
oraninin 2020’de %15,69 oranina eristigi agiktir (Sekil 3). Boylece 51,5 milyonluk niifusun 8 milyonu 65 yasin

Uzerinde olmaktadir.

yil m0-14 Yas [ 65 +Yas W 15-64 Yas
80

g3z 7219 7318 4111

70

60

50

"I

T Hy

NI IRIRINININIF

: vz
FRFRRNCECE B

%0

1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

Sekil 31. Gliney Kore'de Yas Gruplarinin Toplam Nifusa Orani: 1950-2020 (%) (UN-DESA, 2019a)

Bu durum, Ulke nifusunun yas gruplarina gore dagiliminda da gorilebilir. Zira 1980’de 12,8 milyon olan geng
nifus, 1990’da 2 milyona yakin azalarak 10,9 milyona iner. Ayrica 1990°da 30 milyon, 2000’de 34 milyon,
2010’da 36 milyon ve 2020’de 36,5 milyon civarinda olan ¢alisabilir niifus miktarina karsilik; sirasiyla 2,2 milyon,

3,4 milyon, 5,3 milyon ve 8 milyon civarinda bir yash niifus s6z konusudur (Tablo 2).

Tablo 21. Gliney Kore'de Nufusun Yas Gruplarina Gore Dagilimi: 1950-2020 (1000 Kisi) (UN-DESA, 2019a)

Yil 0-14 15-64 65 + Toplam
1950 8.163 10.497 551 19.211
1960 10.943 13.532 867 25.342
1970 13.485 17.607 1.116 32.208
1980 12.887 23.596 1.567 38.050
1990 10.916 29.761 2.244 42,921
2000 9.770 34.213 3.404 47.387
2010 7.980 36.269 5.306 49.555
2020 6.796 36.628 8.081 51.505

Demografik firsat penceresinin agilmasi icin gerekli olan diger 6lcit genel bagimhlik oraninin %50’nin altina
dismesidir (Can ve Avci, 2019). Nitekim Ulkedeki toplam bagimlilik oraninin 1990’dan sonra %50'nin altina

diistiigii ve 2020’ye kadar siirdiigii aciktir. Ornegin 1950’de %83 olan oran, 1970'te yine %83 civarindadir. Bu
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bakimdan 1970 Giiney Kore’sinde her 100 galisanin 83 kisiye baktigi kabul edilebilir. Ayni durumun 1980’de
%61,3; 1990°da %44; 2000’de %38; 2010’da %36; 2020’de %40 civarinda oldugu saptanmistir (Sekil 4). Bu tespit
Gliney Kore’'nin bu slreci 1990-2020 doneminde yasadigini gosterdigi, diger kelimelerle firsat penceresinin agik
kaldigi yillari netlestirdigi icin 6nemlidir. Zira 2030 yilinda toplam bagimlilik oraninin tekrar %50’nin Gzerine

(%54,3) cikacagi degerlendirilmektedir (UN-DESA, 2019).
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Sekil 4. Giiney Kore'de Toplam Bagimhilik Orani: 1950-2020 (%) (UN-DESA, 2019)

Bagimli niifus icinde geng nifusun azalmasi firsat penceresinin agilmasinin gereklerinden biri iken, yash nifusun
artmasi bu dénemin bitmesine isaret eder (Can ve Avci, 2019). Dahasi, toplam nfus iginde yash nifus payinin
¢ogalmasi, sosyal glvenlikle ilgili harcamalarin artmasina yol actigindan nifusun yaslanmasi, Ulkelerin
kalkinmasi agisindan énemli bir soruna donlsiir ve pencerenin kapanmasina neden olur. 65 ve (zeri yas
grubunun toplam nufus igindeki payinin %8-%10’dan fazla olmasi (Gavrilov ve Heuveline, 2003) veya %15’in
Uzerine ¢ikmasi (Ozbay, 2009) durumunda niifusun yaslandigi degerlendirilmektedir. O halde 2020 yili itibariyle
yasl nifusun payr %15,69’a eristigi icin Giney Kore de nifus yaslanmasi olgusunu yasamistir. Bdylece

demografik firsat penceresi kapanmis olmaktadir.

Demografik firsat penceresi donemini verimli kullanmayi basarmis gezegendeki birkag tlkeden birinin Gliney
Kore oldugu agiktir. Ulkenin yillik GSYiH biiyiime oranlarina bakildiginda, 1960’lardan itibaren egitime yapilan
harcamalarin olumlu sonuglarinin alinmaya baslandigl gérilmus ve 1980 Yili disinda kalan bitin dénemlerde
Giiney Kore’ye ait GSYiH oranlarinin diinya ortalamasinin epey lizerinde gelistigi saptanmistir. Ornegin 1990’da
gdzlemlenen yillik GSYiH %10 civarinda iken, ayni sene diinyada goriilen biiyiime %2,9; 1995’teki biiyiime
%9,6'ya mukabil, %3; 2010’daki seviye %6,5’e karsilik %4,4’tlr. S6zi gecen rakamlar 2015'te %2,8’e %2,9
olacak sekilde diinya lehine donmistiir (Sekil 5). Pencerenin 2020’den sonra kapandigi gbz oniine getirildiginde

s0z konusu oran daha da anlam kazanir.
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Sekil 5. Karsilastirmali Yillik GSYiH Biiylime Orani Giiney Kore/Diinya: 1970-2015 (Worldbank, 2019a)

Kuskusuz Ulkenin géstermis oldugu GSYIH biiyliime orani disinda, firsat penceresi déneminde ekonomide
yakalanan olumlu gidisatin kisi basina diisen gelire yansiyip yansimadigl hususu da énemlidir. Gliney Kore’'nin
1980’lere kadar oldukga yoksul oldugu ve bu bakimdan firsat penceresi dénemine kadar Tirkiye, Brezilya,
Meksika gibi Glkelerin gerisinde yer aldigi gorilir. Cliinki 1970’te fert basina diisen GSMH Gliney Kore’de 280
dolar; Turkiye’de 560 dolar; Brezilya’da 450 dolar; Meksika’da 680 dolardir. 1980’de ayni veri Giiney Kore’de
1860; Tiirkiye’de 1860; Brezilya’da 2200; Meksika’da 2560 dolardir. Demografik firsat penceresinin acgik oldugu
1990’da Giiney Kore ayni veri bakimindan 6360 dolara eristigi halde; Tirkiye 2310 dolar, Brezilya 2730 dolar,
Meksika ise 2790 dolar diizeyinde kalmistir. Dahasi, kisi basina diisen GSMH’yi; 2000’de 10.740 dolar, 2010’da
21.260 dolar, 2018’de 30.600 dolara gikarmayi ve bu bakimdan gelismis Ulkeler diizeyini yakalamayi basardigi

goralur ki, bu rakam diger tlkelerin yaklasik 3 mislidir (Tablo 3).

Tablo 3. Bazi Ulkelerde Kisi Basina Diisen GSMH: 1970-2018 ($) (Worldbank, 2019b)

YiIl G. Kore Tiirkiye Brezilya Meksika OECD Diinya
1970 280 560 450 680 2.648 797
1980 1.860 1.860 2.200 2.560 9.357 2.610
1990 6.360 2.310 2.730 2.790 17.237 4.208
2000 10.740 4.300 3.930 6.210 23.779 5.487
2010 21.260 10.430 9.660 9.040 36.466 9.410
2018 30.600 10.380 9.140 9.180 40.007 11.100

Hi¢ suphe yok ki, demografik firsat penceresinin olumlu ekonomik sonuglari otomatik olarak elde edilemez
(Tansel, 2012). Demografik firsat penceresi; nitelikli ve bilimsel egitim seviyesinin yiikseltiimemesi, hatal
kaynak kullanimi ve gereksiz harcamalar, lretim ve verimliligin arttirlamamasi, arastirma ve gelistirmeye
gereken 6nemi vermeden ihtiyaglarin Gretmek yerine dis ticaret ile karsilanmasi vb. kosullarda bir yoksullasma
sirecine donisebilir (Can ve Avci, 2019; Can, 2022). Giiney Kore deneyimi egitim ve saglik sistemindeki
gelismeler, talep yaratan dis ticaret diizenlemeleri, tasarruflarin tesvik edilmesi gibi karmasik faktorlerin bir
araya getirilmesi sayesinde bliylyen calisma c¢agindaki nifusun istihdam edilebilecegini géstermistir (Tansel,
2012). Zira ekonomik blylime ile saglanan tasarruflarin yeni istihdam sahalarina yatiriimasi suretiyle, issizlik

daima duslk tutulmus, saglanan refah dizeyi boylece strdirilebilir kihnmustir. Hatta tlkedeki issizlik verilerinin
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diinya ortalamasi ile mukayesesi neticesinde, s6z konusu degerlerin her daim diinya ortalamasinin altinda
gelistigi saptanmistir. Ornegin 1995’teki issizlik orani Giiney Kore’de %2,1 iken diinyada %5,2; 2005'te %3,9’a
karsin %5,5; 2018'de %3,9’a mukabil %4,9’dur (Sekil 6). Buraya kadar siralanan verilerle yapilan agiklamalar, s6z

konusu siirecin Gliney Kore igin firsat penceresine donlstigini ispatlamaktadir.
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Sekil 6. Karsilastirmali Toplam Issizlik Orani Giiney Kore/Diinya: 1995-2018 (%) (*International Labour
Organization, 2019; **Worldbank, 2019c)

Demografik firsat penceresi donemi 6ncesinde Japonya’'nin ekonomik yapisi

ikinci Diinya Savas’ndan sonra Japonya’ya bagimsizligini geri veren anlasma, Eylil 1951’de Japonya'yla
muttefikler arasinda San Francisco’da imzalanmig ve 48 llkeyle yeniden diplomatik iliski kurulmustur. Lakin
Japonya’nin kisa slirede toparlanmasini saglayan en 6nemli faktor, ABD'nin biliylk yardimlaridir (Donnet, 1992;
Marshall, 2018). Zira ABD, Japonya’nin Cin’in etkisi altina girmesinden c¢ekindigi icin yardim etmis ve (lkenin
yeniden kurulmasina bulylk katkida bulunmustur. Kuskusuz ABD’yi dismanina yardimci olmaya iten
faktorlerden biri komiinizm tehdidi iken; bu husustaki asil etken, Ulkenin siyasi cografyasi ve sahip oldugu

jeopolitik konumdur.

Bircok metinde gectigi sekliyle “Japon mucizesi”nin meydana gelmesini saglayan en énemli husus, 1950’de
baslayan Kore Savasr’dir. Donnet’e ait 1992’deki arastirmaya gore: Japonya, ikinci Diinya Savasi’nda yenilmis ve
kiicik dusirialmis disman durumundan, Kore Savasi sayesinde, ABD’nin baglasigl konumuna ge¢cmistir. Clinki
Ug yil siren Kore Savasi, ABD’yi bir kez daha Asya sahnesinde savasa slirikleyerek on binlerce Amerikan
askerinin hayatina mal olmustur. Dahasi, Kuzey Kore’nin yaninda savasan Cin’in komsusu Japonya ve
takimadalari, Washington’a degerli bir stratejik tis sunmustur. Takimadalar, ABD ordusu tarafindan birer devasa
ucak gemisi seklinde kullanilmistir. Bu durum, ABD’nin Japonya ile ilgili politikasinin degismesini saglar.
Dolayisiyla 1950’den itibaren, mittefiklerle yapilan anlasma uyarinca Japonya’nin ikinci Diinya Savasi
kurbanlarina 6demesi gereken tazminatlar hi¢ s6z konusu edilmez. Hatta ABD daha da ileri giderek, cografi
konumu itibariyle Cin ve SSCB’ye yakin olan bu dlkenin “hiir dinya”nin kalesi haline getirilmesine karar verir

(Donnet, 1992). Nitekim 1951’deki baris anlasmasinin imzalanmasi, 1952’de de yirirlige girmesi ve yine ayni
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yil icerisinde ABD ile glvenlik anlagsmasini imzalayarak glvenligini ABD’nin omuzlarina birakmasi Japon

tarihinde bir donim noktasi olur (Sadiklar, 1971).

ABD ile baglasma ulkeye, diinyanin en biyilk glicinin askeri savunmasinin yani sira, donemin en genis ve en
zengin pazarindaki en karmasik teknolojilere erisimi de saglar. ABD’nin yardimiyla, Japon kapitalizmi yeniden
dogmakta gecikmez ve Japonya’ya, diinyada benzeri bulunmayan bir ekonomik kalkinma saglar. Bu “mucizenin”
temelinde Japon Hiikiimeti’'nin sert bir sanayi politikasi giitmesi ve 6nceligi agir sanayiye, kdmire ve elektrik
enerjisine vermesi yatar. O tarihten baslayarak Japonya, bilingli olarak, gliciini Uretimin kalitesine yonelik
harcama yolunu seg¢mis; blyuk isletmelerde en ¢ok, ilk ‘kalite gemberleri’'ne 6nem vermis; ihracata yonelik
Japon driinleri, bundan boyle kaliteyle es anlamli olmustur. Kore Savasi, Japon sanayine dev bir is alani
saglamis; Vietnam Savasi’yla birlikte, Japonya’nin ekonomik agidan yeniden dogusunda kilit rol oynamistir. Zira
Japon fabrikalari, ABD tarafindan siparis edilen biyik miktarda malzemeyi tGretmeye koyulmustur. Baslangicta
kamyonlar, yedek pargalar, makine aletleri, tekstil ve komurin yer aldig1 sektorler sayesinde ilke, savas dncesi
Uretim dizeyini yeniden yakalamis ve miittefiklerin de izniyle, Amerikan ordusu hesabina, kitlesel ¢apta silah

Uretmeye baslamistir (Donnet, 1992).

Demografik firsat penceresi doneminde Japonya’nin demografik ve ekonomik gelisim siireci

Japonya, 1955'te IMF'ye ve Glimrik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi’'na (GATT) girerek, uluslararasi
sahnede biraz daha gti¢lii olmustur. Bu tarih, Japonya’nin ekonomik mucizesinin baslangicidir (Donnet, 1992).
Bir baska gorlse gore de 1953’ten 1967’ye kadar siiren donemde Japonya uluslararasi sahada kendi kimligine
kavusacak gerekli adimlari atmistir. Ornegin 1954’te komsulari ile savas tazminati anlasmalarini tamamlamis,
IMF ve GATT iyeliginin yani sira 1956’da BM, 1964’te OECD (yesi olarak; 1961’den itibaren dis ekonomik
yardimlar saglayan bir tlke haline gelmistir (Sadiklar, 1971). 1955-1965 yillari arasi GSMH gelisim orani,
ortalama %9,9 seklinde gergeklesmistir ki bu deger, sanayilesmis diinyada bir rekordur ve harpten enkaz olarak
¢tkmis Japonya igin mucize olarak degerlendirilir (Sadiklar, 1971; Donnet, 1992). Dahasi Japonya, 1959’dan
1964’e, 6 yil icinde, milli gelirini 2’ye katlar. Zira hikiimet, “sotoku baizo keikaku” programiyla amaca ulasmak
icin 10 yillik bir stire 6ngérmesine ragmen, hedefin gerceklesmesine 6 yil yetmistir (Donnet, 1992). Nitekim
Japonya’nin 1950-1955, 1955-1960 ve 1960-1965 donemlerinde yakaladigi GSMH gelisimi sirasiyla %12,1; %9,7;
%9,6 diizeyindedir. Ayni dénemlerde ABD %4,3, %2,2, %4,5’lik; Fransa %4,3, %4,6 ve %5,1’lik; ingiltere %2,7,
%2,8 ve %3,3’lik bir ortalamaya sahiptir (Sekil 7).
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Sekil 7. Sanayilesmis Ulkelerde GSMH: 1950-1965 Arasi (%) (Donnet, 1992)

Japonya’da 1958-1987 yillari arasinda yasanan ve tarihin en bliylik ekonomik yikselislerinden kabul edilen
donemde, kisi basina disen gelir neredeyse bese katlanmistir (Harari, 2018). 1950’de kisi basina diisen
GSMH’nin 153 dolar oldugu (lke; kisi basina 181 dolarin diistigi Meksika ile 172 dolarin distigi Filipinler’in
gerisindedir (Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005). Oysa ayni Japonya’nin 1965’teki gostergeleri incelendiginde;
GSMH’sinin 84,6 milyar dolara, kisi basina diisen milli gelirinin de 863 dolara eristigi ve diinyanin en
gelismis/zenginlesmis birkag tlkesinden biri haline geldigi (diinya besincisi) gérilir. Ayni dénemde Ingiltere,
98,6 milyar dolarlik GSMH’ye sahiptir. Ulkede fert basina diisen milli gelir 1806 dolardir. Fransa, 94,1 milyar
dolarlik GSMH’nin yaninda 1924 dolarlik fert basi milli gelire sahiptir (Tablo 4).

Tablo 42. Sanayilesmis Ulkelerde GSMH, Ulusal Gelir ve Toplam Niifus (Donnet, 1992)

GSMH GSMH/Kisi Niifus
Ulke Yil (milyar $) () (milyon)
ABD 1965 676,3 3475 194,6
Bati AlImanya 1965 112,1 1900 59

ingiltere 1965 98,6 1806 54,6
Fransa 1965 94,1 1924 48,9
Japonya 1965 84,6 863 98,3
italya 1965 56,8 1101 51,6
Kanada 1965 48,3 2464 19,6

Donnet’in 1992’deki saptamasi; “bu ¢arpici biiyiime, yiiksek bir endiistriyel iretimin sonucudur” seklindedir.
Clinku imalat sanayi Uretim endeksi 1955’te 46 iken, 1960’ta 100’e, 1965’te ise 171’e yikselmis ve 6zellikle agir
sanayiyle makine ve kimya sanayi hizla gelismistir. Hizli kalkinmanin bir baska sonucu dis diinyayla etkileyici
boyutlara ulasan ticarette goruliir. Zira Japonya ithal ettiginden fazlasini ihrag eden bir tGlkeye déntsmistir. Bu

sonucun en o6nemli tarafi, Japonya’ya, yatirimlarini sirdirip besleyebilmesi icin yeterince doéviz girdisi
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saglamasidir. 1955-1965 déneminde, ticari islemler 4 katina ulasarak 2,01 milyar dolardan 8,45 milyara ¢ikmis

(Tablo 5); yillik kalkinma orani ise %15’le diinya ortalamasinin 2 kati olmustur (Donnet, 1992).

Tablo 53. Gelismis Ulkelerde ihracat: 1954-1965 (Milyar $) (Donnet, 1992)

Ulke 1954 1955 1955/1965
ABD 15,38 27,00 1,76
Bati Almanya 6,14 17,89 2,91
ingiltere 8,47 17,89 2,91
Fransa 4,85 10,06 2,07
Japonya 2,01 8,45 4,20
Kanada 4,42 8,11 1,83
italya 1,86 7,19 3,87

Kuskusuz bu neticeye etki eden bircok faktdr vardir. Bunlar: isgal idaresinin Japonya’ya temin ettigi sok, atl
isglicliniin stratle kullanilma imkanlarinin bulunmasi, isci verimindeki artis, savas icin gerekli olan askeri
masraflarin yik olmaktan g¢ikmasi, Kore Savas’’nin yarattigi konjonktir, kismen Vietnam olaylari ve ticaret
hadlerindeki lehte gelismeler seklinde siralanabilir (Sadiklar, 1971). Ogawa, Konda ve Matsukura’nin 2005’teki
arastirmalarinda Japonya’da savas sonrasi gorilen ekonomik biiyime performansinda: Yiksek tasarruf oraninin
yarattigi kazanimlari hem kamu hem de 0zel sektore ait altyapinin kurulmasi icin dengeli yatiriimasi;
sanayilesmis ulkelerden ithal edilen ileri teknolojinin verimli kullanilmasi; istikrarli bir siyasi iklimin tesis
edilmesi; iyi egitimli ve ylksek becerili insan kaynaklarinin mevcudiyeti (Ogawa, Konda, ve Matsukura, 2005)
gibi faktorlerin buyik etkisinin bulundugu ifade edilir. Diger bir gorise gore ise Japonya’nin yeniden kurulusu
Amerikalilar sayesindedir. Amerikalilar Japonya’nin iyilesmesi icin mali destek, entelektiiel katki, arag¢ gereg
temininin yani sira; tlkeye Amerikali akademisyenleri (profesorleri) ve 6gretmenleri getirerek egitime ciddi

katkilar sunmustur (Guillain, 1969. akt. Donnet, 1992).

Japonya’nin devlet katkisina dayanan bir model olusturarak kalkindigi unutulmamalidir. Ulke, sanayisini tesis
ederken planci ve glidiimci bir politika izlemistir (Donnet, 1992). Gidimliu ekonomi olarak da bilinen bu terim;
devletin iktisadi hayati dizenlemesi gerektigini savunan bir doktrindir. Adi gecen politika ile kapitalizm
reddedilmez. Fakat piyasa faaliyetinde devletin midahil olmasi da zaruri goriliar ki plancilik, gidimli

ekonominin bir &rnegidir (iktisat S6zIiigi, 2020).

Sadiklar’'in 1971 yilinda yayimlanmis calismasina gére, Japonya’da ikinci Diinya Savasi’ndan 1971 yilina kadar
gecen slire zarfinda 7 adet ekonomik plan yapilmistir. Planlarda gosterilen ekonomik istikametler 6zel sektoriin
davranislarina 1sik tutacak sekildedir. Nitekim ikinci Diinya Savasi’ni takip eden vyillarda bircok sahada kamu
sektorlinlin agir bastigl bir karma ekonomi dizeni igine girilmistir. Savasin yarattigi ekonomik ve sosyal
¢okiintileri gidermek icin devletin bircok sahaya el atma ihtiyact duydugu aciktir. Ornegin bazi metinlerde
Japon sanayi hareketindeki basarinin Dis Ticaret ve Sanayi Bakanligi (MITI) sayesinde tesis edildigi ifade edilir.
Adi gegen bakanlik, savas sonrasi ulusal sanayinin tamamen yeniden kurulmasini baslatmis ve biitin tlkeye bir
sanayi politikasi asilamistir. Bu baglamda bir kalkinma stratejisi benimsenmis; petrol aritimi, petro-kimya, suni

tekstil ve elyaf, makine malzemesi ile 6zellikle elektronik ve otomobil sanayinden olusan oncelikli sektorler
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belirlenmis; bu sektorlere uluslararasi rekabette var olabilmeleri icin devlet tarafindan ciddi destek verilmistir
(Donnet, 1992). Sozgelimi, caydirici gimrik vergileri getirilerek ayni Griinlerin ithali zorlastinlmis ve ulusal
sanayiyi koruyucu bazi tedbirler alinmistir. Boylece “ABD liberalizm kralligina déntisiirken, Japonya giidimcii
sanayi politikasi kralligi haline gelmistir (Donnet, 1992).” Oyle ki, giidimcii ekonomi politikasinin planlarini
hazirlamak Uzere “Planlama Teskilati adi altinda bir kurumun varligi (Sadiklar, 1971)” ile ¢alisanlarin ayni iste
emeklilige kadar ¢alismalarina olanak taniyan (Donnet, 1992) is glivencesinin mevcut olmasi, anlatilmak istenen
kamucu anlayisin somut gdstergesidir. Hatta bir Japon kapitalisti olan idemitsu’nun kitabinda (If Karl Marx Had

Been Born in Japan, 1969):

“Komtinizm igin neler iyi ise bunlar Japonya’da gergeklestirilmistir. Emedin istismari diye bir sey
yoktur. Yaratilan fazla deder yeni yatirimlarla iscinin gelecekteki refahi icin harcanmaktadir. Diger
bir deyimle emek sermaye icin dedil sermaye emek icin ¢alismaktadir. Nitekim emekgiler her yil
artan lcretleri ile milli servetten gittikce blyiik paylar almaktadir. Sermayedar kavrami da
degismistir. Ornegin [demitsu sirketinde sermayenin ticte biri iscilerin elindedir. Yéneticiler de

ticret alan orta sinif haline gelmistir (akt. Sadiklar, 1971).”

... Seklindeki ifadeler, Japonya’daki ekonomik sistemi anlatan en somut climlelerdir. Boylesi bir ekonomi
politigin benimsenip uygulanmasinin altinda yatan gerekgenin yine “komiinizm tehdidi” oldugu aciktir. Zira
Sadiklar’'a gore: “Bu sahada yapilan reform hareketleri ile yoksul siniflar arasinda Marksist teorinin yayilmasini
6nlemek gayesi gidilmiistiir. Kuvvetli siniflarla fakir siniflar arasindaki farkin azaltiimasi yolu ile yikici

metotlarin girmesine mani olunmak istenmistir (Sadiklar, 1971).”

Goriuldagi gibi Japonya’nin savas sonrasi ekonomik bliylime performansiyla ilgili birtakim ¢alismalar mevcut
oldugu halde, s6z konusu calismalarda (lkenin ekonomik blylimesi ile demografik degisimi arasindaki iliskiye
pek deginilmez. Oysa Sadiklar'in 1971’de yayimlanmis ¢alismasinda, “Japon mucizesi”nin meydana gelmesini
saglayan faktorleri siralarken bir ciimle ile tzerinden gectigi ve “atil isgiiciiniin siiratle kullaniima imkdnlarinin
bulunmasi (Sadiklar, 1971: 17)” seklinde dile getirdigi hususun, demografik firsat penceresi oldugu aciktir.
Nitekim onlarca sene sonra yapilan arastirmalarda, s6zi gegcen ekonomik mucizenin altinda yatan en 6nemli
faktorlerden birinin tilkede vuku bulan demografik degisimin oldugu siklikla dile getirilmistir. Ornegin Kaya ve
Yalginkaya’nin 2014 yilindaki arastirmasina gore, Japonya’nin 1960’lardan sonra diger Dogu Asya Ulkelerinin ise
1970’lerden sonra yasadigl hizli biiyime dénemi ve Uretimlerindeki artis, demografik firsat penceresi ile
iliskilidir (Kaya ve Yalginkaya, 2014). Dahasi Ogawa, Konda ve Matsukura’ya ait 2005’teki arastirmada da
“Japonya’da 20. ylzyilin ikinci yarisinda goriilen ekonomik biylime performansi, lilkenin demografik gecisinin
son asamalarina rastlamaktadir ki, bu donem 1950’lerin sonlarindan 1970’lerin baslarina kadar sirer (Ogawa,
Konda ve Matsukura, 2005)” ifadelerine yer verilmekte olup; bu saptama, demografik firsat penceresi

doénemine denk gelmektedir.

ABD ve Avrupa’da yasanan durumun aksine, Japonya’da ikinci Diinya Savasi sonrasinda gdzlemlenen “bebek

patlamasi” (baby boom) olayinin, 3 yil gibi olduk¢a kisa slirdigli ve 1947-1949 ddneminde yasandig
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saptanmistir. Kisa sureli “bebek patlamasi”’nin ardindan tlkedeki dogurganlik, keskin ve hizli bir bigimde
dismustiir. Zira Japonya’nin dogurganlik hizi, 1947-1957 arasindaki 10 yillik siirede yaridan fazla (%50’den
fazla) diismus ve kadin basina diisen ¢ocuk ve/veya dogum miktari 4,54’ten 2,04’e inmistir. Benzeri gorilmemis
bu dogurganlk disisl, mevcut kaynaklarin gocuk yetistirme disina kaymasini saglamis ve 6zellikle 1950’lerde
hizli bir fiziksel sermaye birikimine imkan tanimistir (Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005). Béylece 1950’lerin
sonlarindan 1970’lerin baslarina kadar gorilen ekonomik biyime igin gereken faktorlerin bir araya geldigi ve
s6z konusu faktorlerden birinin dogurganlik hizinin diismesine bagli olarak ortaya ¢ikan 15-64 yas grubundaki
artis veya bu ¢alismadaki saptamayla demografik firsat penceresi oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla dogurganhigin
azalmasiyla artan faal nifusa daha fazla ekonomik kaynak tahsis etmek imkan dahilinde olmus; artan ekonomik
kaynaklar, egitim programinin kapsami ve kalitesini arttirmada da kullanilabilmistir. Nitekim ikinci Diinya
Savasi’nin bitiminden hemen sonra demografik gegisini olaganiisti bir hizla tamamlayan Japonya, 1950'lerin
ortalarindan itibaren birka¢ on yil boyunca bdylesi avantajlari buyik 6l¢lide degerlendirmis ve demografik
bonustan (demografik firsat penceresi) yararlanmistir. Japonya’da bu donem, yani mucizevi ekonomik blyiime

performansinin géraldugi yillar, “altin 60’lar” seklinde nitelendirilir (Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005).

Japonya'nin demografik gecis slreci incelendiginde 1950 yilinda 15-64 yas grubunun %59,71; 0-14 vyas
grubunun %35,37; 65 ve Uzeri yas grubunun %4,91 oldugu gorulur (Sekil 8). Yash nifus orani disiik oldugu
halde, geng niifus orani oldukga yiksek kaldigindan (%30 Usti) firsat penceresi heniiz kapalidir. Zira takriben 30
milyon ¢ocuga (Tablo 6) karsilik gelen %35,37’lik geng nifusun egitim ve saglik harcamalar yiksektir ve bu
durumda herhangi bir tasarruf yapilamaz. 1950’lerde degismeye baslayan siire¢ 1960’tan itibaren uygun
degerlere erisir. Demografik firsat penceresi igin gereken geng yas grubunun %30’un altina dismesi olayi,
1960'ta %28,34’e inerek gergeklesir. Dahasi, ayni yas grubu 1970’e gelindiginde yaklasik 4 puan daha diserek
%24 civarina geriler ve takriben 25 milyona duser (Sekil 8). Bu durumda Japonya’nin 1950-1970 arasi 20 yillik
siirede yaklasik 5 milyon cocugun kres, okuléncesi, temel egitim ve ortadgretim; asi, anne saghgi, diger temel
saglik giderleri, mama vb. harcamalarindan bir tasarruf elde ettigi aciktir. Buna karsin yine 1950’de %59,71 olan
15-64 yas grubu 1960'ta 5 puan artarak %64; 1970'te ise %69 dizeyine cikar. Yani 1950’de 49,5 milyon
civarinda olan aktif nifus miktari, 1960’ta 11 milyonluk artigla 60 milyona, 1970’te 12 milyon daha artarak 72,5
milyon civarina erisir (Tablo 6). Yasl nifus miktarinin 1960'ta %5’lerde oldugu g6z 6niine getirildiginde (5
milyon kisi civari) firsat penceresinin 1960’1 takip eden yillarda acildigi ortaya gikar. Yas gruplarini temel alan bu
yaklagim agisindan tarih vermek gerekirse; Japonya’da demografik firsat penceresi 0-14 yas grubunun %30’un
altina distlgl sene olan 1960’tan sonra acildigl ve 65+ yas grubunun %15’in lzerine ¢iktigi 2000 yilindan sonra

kapandigi séylenebilir. Zira 1960’ta %5 olan yasli niifus orani 2000’de %16,98’e erismistir (Sekil 8).
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Sekil 8. Japonya'da Yas Gruplarinin Toplam Nifusa Orani: 1950-2020 (UN-DESA, 2019a)

Tablo 6. Japonya'da Nifusun Yas Gruplarina Gére Dagilimi: 1950-2020 (1000 Kisi) (UN-DESA, 2019a)

Yil 0-14 15-64 65 + Toplam
1950 29.287 49.448 4.066 82.801
1960 28.349 60.060 5.265 93.674
1970 25.302 72.411 7.214 104.927
1980 27.789 79.535 10.503 117.827
1990 23.004 86.733 17.779 124.516
2000 18.853 87.018 21.662 127.533
2010 17.169 82.459 28.923 128.551
2020 16.105 74.704 35.686 126.495

Demografik firsat penceresinin agildigi donem, ayni zamanda toplam bagimhhk oraninin diisik oldugu araliktir.

ikinci yaklasimi savunan Can ve Avci’'nin 2019’da yayimlanan calismalarina gére, genel bagimlhilik orani %50’nin

altina indiginde demografik firsat penceresi agilir, bu oran %50’nin lizerine giktiginda ise kapanir. Bu yaklasima

gore, lUlkede toplam bagimlilik oraninin 1970’ten sonra %50’nin altina distiglini; bu durumun, 2000’e kadar

stirdigiini séylemek mimkindir. Ornegin 1950°de %67,5 olan oran, 1970’te %45 civarina dismiistiir. Bu

bakimdan 1970 Japonya’sinda her 100 ¢alisanin 45 kisiye baktigi kabul edilir. Ayni durum 1980’de %48; 1990'da

%43; 2000'de %46 civarindadir (Sekil 9). Bu tespit, Japonya’nin bu siireci 1965-2005 doneminde yasadigini

gosterdigi, diger kelimelerle firsat penceresinin agik kaldigi yillari toplam bagimhlik oranini esas alan ikinci

yaklasim dogrultusunda netlestirdigi icin onemlidir (Can ve Avci, 2019; Can, 2022).
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Bagiml nifus icinde geng nifusun azalmasi firsat penceresinin agilmasinin gostergelerinden biri iken, yasl
nifusun artmasi bu dénemin bitmesine isaret eder. Toplam niifus icindeki geng niifusun fazlaligi ise saghk ve
egitim gibi giderlerin artmasinin sebebi olmanin yaninda istihdama yodnelik daha fazla yatirmi da
gerektirmektedir. Buna karsilik yasli nifus payinin artmasi, sosyal glivenlikle ilgili harcamalarin artmasina neden
olmaktadir (Can ve Avci, 2019; Can, 2022). Akilda tutulmasi gereken, Japonya’da 1961 yilinda genel bir tibbi
bakim programinin (Universal Medical Care Programme) hayata gectigi, programin ve sosyal gilivenlik
sistemindeki diger gelismelerin de katkisiyla insanlarin daha uzun yasamaya bagladigidir. Bu gelismelere bagl
olarak Japon sosyal giivenlik sistemi de dikkat gekici bir sekilde biyiimustiir. Ornegin, Japonya Sosyal Sigortalar
Ajansi'nin 2003’teki verilerine gore 1965-2000 déneminde sosyal givenlik yardimlari milli gelirin %6’sindan
%21’'ine yukselmistir. Gerek dogurganliktaki keskin dislsler, gerekse 6lim oraninda goérilen olumlu
gelismelerin bir sonucu olarak ulke niifusu 20. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren hizla yaslanmaya baslamistir.
Zira 65+ yas grubu 1950’de %5, 2000'de %17, 2020'de ise %28’e gelecek sekilde sirekli artis sergilemistir.
Ayrica 15 yas alti her 100 ¢ocuga diisen 65 yas ve (istl birey sayisini ifade eden yaslanma endeksi; 1950’de 14,
1960’ta 19,1 ve 1970'te 29,5 iken 2000’li yillarin basinda 130’u agsmaktadir (Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005).
Bu tespit, Japonya nifusunun hizla yaslandiginin buna ilaveten demografik firsat penceresinin kapandiginin

diger delilidir.

Siklikla vurgulandig gibi Japonya’da 1958-1987 yillari, fert basina diisen gelirin neredeyse bese katlandigi,
tarihin en bliyik ekonomik yikselislerinden kabul edilir (Harari, 2018: 46). Bu tespitteki zaman dilimi,
demografik firsat penceresinin agik oldugu siirece karsilik geldigi gibi, pencerenin verimli kullanildigini gosterir.
Zira Japonya’da yillik GSYiH verileri, pencerenin agik kaldig siire boyunca diinya ortalamasinin {izerindedir.
Sozgelimi 1965’te Japonya’da yillik GSYiH biiylime orani %5,8 iken, diinyada %5,6; 1975'te Japonya’da %3,1
iken, diinyada %0,7; 1985’te Japonya’da %5,2 iken, diinyada %3,7; 1995’te Japonya’da %2,7 iken, diinyada
%3'tiir. Firsat penceresinin kapandigi yillara gelindikge olumlu gériintii degisir. Ornegin 2000 Yil'nda ayni
parametre Japonya’da %2,8 iken, diinyada %4,4; 2005'te %1,7’ye karsin %3,8; 2010’da %4,2’ye mukabil %4,4 ve
2015’te %1,4’e karsilik %2,9’dur (Sekil 10).
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Japonya Diinya

1965 1975 1985 1995 2000 2005 2010 2015
Sekil 103. Karsilastirmali Yillik GSYiH Biiyiime Orani Japonya/Diinya: 1965-2015 (%) (Worldbank, 2019a)

Demografik firsat penceresinin agik oldugu 1970-1975 yillari, Birinci Petrol Krizi’nin yasandigi (Birinci Petrol Krizi
1973’te meydana gelmistir) ve Japon ekonomisinin sarsildigl bir doneme denk geldiginden dikkat cekicidir.
Clnku Kriz’den sonra Ulkenin ekonomik yapisi belirgin derecede degismeye ve biyime hizi 6nemli 6lglide
yavaslamaya baslamistir. Bu nedenle 1970’lerin basi, firsat penceresi acik oldugu halde ekonomik gostergelerin
negatif seyir izledigi bir dénemdir. Ornegin yillik GSYiH biiyiime orani 1956-1960 déneminde %9,6; 1960-1965
doneminde %9,1; 1965-1970 déneminde %10,9 diizeyi ile rekorlar seklinde iken, 1970-1975 dénemi %4,5 gibi
dnceki dénemin ¢ok altinda bir ortalamaya sahiptir. Bu gériintiiniin benzerini fert basina diisen yillik GSYiH ile
calisan basina diisen yillik GSYIH ortalamalarinda da gdzlemlemek miimkiindiir. S6zii gecen degiskenlere ait
ayni donemlerdeki veriler sirasiyla %8,6’ya karsilik %8,1; %8’e karsilik %7,7; %9,7'ye mukabil %9,4 ve %2,9’a
karsin %3,8’dir (Sekil 11).

Mason ve Ogawa’nin 2001’de yayimladiklari arastirmada iki tespit dikkat g¢ekicidir. Bunlardan ilkine gore, kisi
basina diisen GSYiH orani, ¢alisan basina diisen GSYiH oranini asarsa beliren manzara “demografik bonus”un en
belirgin isareti olmaktayken; digerine gére calisan basina diisen GSYiH orani, kisi basina diisen GSYiH oranini
asarsa yeni gérintl “demografik onus”un (demografik yiik/kilfet) belirtisi olmaktadir (Mason ve Ogawa, 2001;
Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005). Bu durumda 1956-1970 vyillari arasindaki 15 senelik zaman diliminde
demografik bonustan (firsat penceresi) bahsetmek mimkindir. Lakin 6zellikle 1970-1975 yillarinda tersi bir
durum so6z konusudur ve zikredilen yillarda isgiicline olan talep 6nemli dlglide azalmaktadir (Ogawa, Konda ve
Matsukura, 2005). Dolayisiyla Japonya’nin 1970-1975 dénemini bir demografik kriz penceresi seklinde gegirdigi
soylenebilir. S6z konusu dénem ayni zamanda 15-64 yas grubunu olusturan niifusun %69,01 ile en yiksek orana
eristigi yillardir (Sekil 11). Hem faal nifusun en fazla oldugu, hem de isgliciine olan talebin ciddi anlamda
azaldigl bu déonem Japon aile yapisinin degismesine de neden oldugundan 6énemlidir. Zira bu donemden sonra
Japonya artik bir evlilik toplumu olmaktan ¢ikmistir (Mason ve Ogawa, 2001; Retherford vd., 2001 akt. Ogawa,
Konda ve Matsukura, 2005).
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Sekil 114. Japonya'da Segilen Degiskenlerde Yillik Bllylime Orani: 1956-1975 (%) (Ogawa, Konda ve Matsukura,
2005)
Demografik gegisin sonlarina dogru beliren evre, dogurganlik hizinin diistigi ve tasarruf imkaninin ortaya c¢iktigi
demografik firsat penceresi donemidir. Buraya kadarki agiklamalarin yani sira yakin ge¢miste yapilan bir
similasyon ¢alismasinda da Japonya’da yasanan hizli demografik gecisinin tasarruf oranlarini etkiledigi ve
gecisin sonunda tasarruf oraninin baslangigctan daha yiiksek degere eristigi ispat edilmistir (Mason ve Ogawa,
2001; Ogawa, Konda ve Matsukura, 2005). Onemli olan, sézii gecen tasarruflari verimli kullanip ekonomik
kalkinmayi strdirilebilir kilmaktir. Japonya; jeopolitik konumu, Kore Savasi’nin yarattigl konjonktiiriin lehine
olusu, ABD’nin ¢ok glcli destegi, gidimci (planl) ekonomi politikasi, bilimsel ve nitelikli egitim sistemi,
Uretime dayanan istihdam politikasi, isglicii verimindeki yiksek artis, bolgesel ve kiiresel ¢atismalardan uzak
durusu ile demokratik ve fakat istikrarli siyasal iklimi gibi faktérlerden dolayi kalkinmayi basararak demografik

firsat penceresini avantaja donistirebilmis gezegen lzerindeki birkag lilkeden biri olma 6zelligine sahiptir.
TARTISMA ve SONUC

Gelisim dizeyine bakilmaksizin diinyadaki her (lke, demografik gecis sirecinin etkilerini hissedecektir.
Demografik gegisin, toplumlari 6zellikle yas yapisi bakimindan etkiledigi agiktir. Yas yapisinda goérilen degisim
ise birtakim firsatlar yaratabilir. iktisadi blyiime ile niifus arasindaki iliskinin incelendigi gorece yeni
¢alismalarda, 15-64 yas grubunun artmasi hususunun ekonomik bliylimeye katki sagladigi savunulmakta; yas
yapisinda goriilen boylesi bir degisimin, kisi basina diisen gelirin bllyimesinde avantaj sagladigi belirtilmektedir.
Dahasi, 15-64 yas grubu toplam nifustan yillik ortalama %1 daha fazla biyiiyen bir ekonominin fert basina
diisen GSYiH’si, bu bakimdan ayni oranda biiyiiyen diger ekonomiye kiyasla siirecin sonunda %50’ye varan artis
yasadiginin savunuldugu arastirmalar bulunmaktadir. Son yillarda yapilan galismalar; dogurganligin azalmasi ve
nifusun yas yapisinin degismesiyle ortaya cikan ve “ilk demografik kazanim”, “ilk demografik temetti”,
“demografik firsat penceresi” gibi isimlerle de anilan demografik avantaj dénemi ve/veya dénemleri tzerinde

yogunlasmistir.
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Bu calismada, demografik firsat penceresi donemini verimli kullanmayi basarmis ender Ulkelerden Japonya ve
Gliney Kore ele alinmistir. Her iki tilkedeki ekonomik biylimede demografik firsat penceresinin yansimalari
degerlendirilmis; s6zi gecen degerlendirmeyi yapabilmek icin de evvela demografik firsat penceresinin hangi
tarihlerde acilip kapandigi yeni yaklasimlara gére ortaya konulmustur. Nitekim ilk yaklasima gére geng niifus
orani %30’un altina distuglinde agilan demografik firsat penceresi, yasl nifus orani %15’in Gzerine giktiginda
kapanmaktadir. Can ve Avci’'nin 2019’da ortaya attiklari diger yaklasima goére ise, demografik firsat penceresinin
acilmasinda toplam bagimlilik oranini esas almak daha anlamlidir ve zikredilen oran %50’nin altina indiginde

acilan pencere, ayni géstergenin %50’nin Uzerine tekrar gikmasiyla kapanmaktadir.

Japonya’da demografik firsat penceresinin agilmasi igin gereken geng yas grubunun %30’un asagisina gerilemesi
hadisesinin 1960’ta meydana geldigi (%28,34) saptanmistir. Japonya’da, toplum yaslanmasi veya nifus
yaslanmasi seklinde nitelendirilen 65+ yas grubunun %15’in (zerine gikmasi (%16,9) olayinin 2000 yilinda
yasandigl ortaya konulmustur. Gliney Kore’'de ise s6z konusu donemin 1990’lara dogru acildigi ve 2020'de
kapandigi belirlenmistir. Zira 1980 yilinda %33,86 olan geng¢ niifus orani 1980’lerin sonuna dogru %30’un altina
dismis ve 1990’da %25,43 dlzeyine gerilemistir. Yasl niifus ise 2020’de %15,69’a eristiginden firsat penceresi

kapanmistir.

Pencerenin acilip kapanmasi olayini yas gruplarini kesin sinirlarla ayirmak yerine toplam bagimhhk 6lguta
cercevesinde degerlendirmenin daha anlamli olabilecegini vurgulayan yaklasima goére, Japonya’da toplam
bagimlilik oraninin %50'nin altina duasmesi hususu, 1960’ yillarin sonu/1970°li yillarin basina dogru
gerceklesmis ve 2000’li yillarin baslarina kadar devam etmistir. Boylece her 100 ¢alisanin 50 ve daha az kisiye
baktigi donemin 1965 ile 2005 arasinda oldugu soylenebilir. Gliney Kore’ye bu acidan bakildiginda 1980’de
%61,3 olan toplam bagimlilik oraninin 1990°da %44,2 dustigu gorulir. Ayni oranin %50'nin Ustline yeniden
¢cikmasi ise 2025’e denk gelir. Zira 2020’de %40,6 olan toplam bagimlilik orani 2030’da %54,3’e ulasir. O halde

her 100 galisanin 50 ve daha az kisiye baktigi firsat penceresinin 1985-2025 arasinda acik kaldig1 sdylenebilir.

Japonya ve Giiney Kore’nin GSYiH verileri, pencerenin kapanis tarihine kadar oldukca yiiksektir. Japonya’da
yillik GSYiH biiyiime orani 1960-1965 arasinda %9, 1965-1970 arasinda %11 civarindadir. Birinci Petrol Krizi’'nin
yasandigl 1970-1975 arasinda bile %5 civarindadir. Dahasi, firsat penceresinin heniiz agilmadigi 1950 yilinda fert
basina diisen GSMH’nin 153 dolarla Meksika (172 dolar) ve Filipinler’in (181 dolar) gerisinde olan Japonya,
pencerenin acik oldugu 1965 yilinda ayni gostergeyi 863 dolara ¢ikarmayi basararak bu bakimdan diinyanin en
gelismis ilk 5 Glkesi arasina giris yapmistir. Japonya’nin bu siiregteki basarisini bircok sahada kamu sektoriiniin
agir bastigl bir planh ve karma ekonomi diizeni icine girmesiyle yakaladigi unutulmamalidir. Giiney Kore’de de
benzer bir gériintli s6z konusudur. Ulkenin 1990-1995 ddénemine ait yillik GSYIH biyime orani %10
civarindayken 2000-2005-2010 dénemi ortalamasi %6,5 civarindadir. Gliney Kore, demografik firsat penceresi
doénemine kadar yoksul bir lilke gérintiisi ¢izmekle birlikte ekonomik gostergeler bakimindan Tirkiye, Brezilya
ve Meksika’nin gerisindedir. Sozgelimi, firsat penceresinin heniiz kapali oldugu 1970 senesinde fert basina
disen GSMH salt 250 dolardir. Ayni tarihte, anilan deger Tiirkiye’'de 560 dolar, Brezilya’da 450 dolar,

Meksika’da ise 680 dolardir. Oysa demografik firsat penceresinin agik oldugu 1990 yilinda s6z konusu gosterge,
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Guney Kore’de 6360 dolara yikselmisken; bu degerin Tiirkiye (2310 dolar), Brezilya (2730 dolar) ve Meksika’da
(2790 dolar) 2300-2800 dolar araliginda oldugu saptanmistir. Ustelik iilke, pencerenin agik oldugu 2000’de ayni
gostergeyi 10.740 dolara, 2010’da 21.260 dolara, 2018’de ise 30.600 dolara ¢ikarmayi basarmistir. Bu veriler,
gerek Japonya’nin gerekse Giiney Kore’nin demografik firsat penceresi 6zel donemini pozitif kullandiklarinin bir
fotografi olmanin 6tesinde; her iki llkenin yakaladiklari ekonomik gelisim ivmesinde s6zi gecen dénemin

etkilerinin oldugunun ispati olarak degerlendirilebilir.

Nitekim firsat penceresinin kapandigi dénemde her iki tilkenin yillik GSYiH biiyiime oraninda ciddi diisisler
saptanmistir. Ornegin Japonya’nin 2000 yili biiyiime ortalamasi %2,8 iken, 2005’te %1,7, 2015’te ise %1,4’tiir ve
bu oranlar diinya ortalamasinin ¢ok altindadir. Benzer durum Giiney Kore igin de gegerlidir. Zira 1990'da %10

civarinda olan yillik GSYiH biiyiime orani 2015’te %2,8’e gerilemistir.

Glney Kore’nin 1980’lere kadar oldukga yoksul oldugu ve bu bakimdan firsat penceresi dénemine kadar
Tirkiye, Brezilya, Meksika gibi Ulkelerin gerisinde yer aldigi goriliir. Clinkii 1970’te kisi basina diisen GSMH
Gliney Kore’de 280 dolar; Turkiye’de 560 dolar; Brezilya’da 450 dolar; Meksika’da 680 dolardir. 1980’de ayni
veri Gliney Kore’de 1860; Tiirkiye’de 1860; Brezilya’da 2200; Meksika’da 2560 dolardir. Demografik firsat
penceresinin acgik oldugu 1990’da Giiney Kore ayni veri bakimindan 6360 dolara eristigi halde; Tirkiye 2310
dolar, Brezilya 2730 dolar, Meksika ise 2790 dolar diizeyinde kalmistir. Dahasi, kisi basina diisen GSMH'yi;
2000’de 10.740 dolar, 2010’da 21.260 dolar, 2018’de 30.600 dolara ¢ikarmayi ve bu bakimdan gelismis tlkeler

diizeyini yakalamayi basardigi goruliir ki, bu rakam diger ulkelerin yaklasik 3 mislidir.

Unutulmamaldir ki demografik firsat penceresi agik, uygun sosyoekonomik politikalar gelistirilmis ve yeterli
miktarda sermaye olsa bile; diger cografi faktorlerin elverisli olmamasi durumunda, arzu edilen ekonomik
blylime gergeklesmeyebilir. S6z konusu cografi faktorlerin basinda siyasi cografya yahut jeopolitik etkenler
gelir. Ornegin cografi konumun gatisma/savas bélgesi igcinde ya da yakininda olmasi, beklenen biiyiimenin
gerceklesmesinin 6niinde engel olabilmekte; ayni cografi konumun sundugu kazanimlarin (iliman iklim, verimli
toprak, fakir olmayan hidrografik yapi, zengin yeralti kaynaklari ve turizm olanaklari vb.) yonetimselliginde
yasanan olumsuzluklar da kargasa yaratabilmektedir. Kisaca, ekonomik blylime igin diger sartlarla beraber
istikrarli ulusal ve uluslararasi siyasal iklimin tesis edilmesinin, hatta benzer istikrarin tlkenin ve komsularinin da
icinde bulundugu genis bir bolgede hakim kilinmaya c¢alisiilmasinin o Glkenin yararina olacagi aciktir. Demografik
firsat penceresi, kosullar ne olursa olsun ekonomik biyime ve gelismeye yol acan ve kendi kendini harekete
geciren bir mekanizma olmadigl gibi demografik kriz penceresine evrilme potansiyeli de tasimaktadir. Bu
vesileyle Can’in 2022 yilinda “Demografik firsat penceresi veya demografik kriz penceresi: Cografi bir analiz”
adiyla yayimladigi arastirmasinda demografik firsat penceresinin karsiti olarak onerdigi ve detaylandirdig

“demografik kriz penceresi” kavraminin literatir agisindan dikkate deger oldugu degerlendirilmektedir.
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Etik Metni

“Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarina, dergi etik kurallarina
uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tiirlii ihlallerde sorumluluk yazara aittir. Makalede etik kurul izni

gerektirecek herhangi bir calisma yapilmamistir .”
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