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0z

Kirsal yerlesim yerlerinden kentsel yerlesim yerlerine dogru isglici goci gelismekte olan dlkelerde
kentlesmenin 6nemli bir parcasidir. Harris-Todaro (1970) tarafindan gelistirilen isglici gocu
modelinde, artan kentsel Ucret kentsel sektdrde beklenen Ucreti yikseltir ve bu durum kirdan
kente gogl tesvik eder. Ancak, kentsel sektorde yaratilan istihdam olanaklarindan daha fazla gég
akimi olmasi durumunda isgiiciiniin bir bélimiiniin issiz kalmasi kaginilmaz olur. isgiicii akiminin
devam etmesi durumunda ise kentsel issizlik artarak, Todaro paradoksu denilen durum olusur. Bu
calismada Malatya, Van, Gaziantep Sanliurfa ve Mardin Dlzey 2 bélgelerinin i¢ gog, issizlik ile
kentlesme arasindaki nedensellik iliskileri Harris-Todaro modeli ve Todaro paradoksu
cercevesinde arastirilmistir. Bu amacla, degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri 2008-2020
doénemi verileriyle panel nedensellik testi ile analiz edilmistir. Malatya, Van, Gaziantep Sanliurfa
ve Mardin Dizey 2 boélgeleri icin elde edilen analiz bulgulari issizlik oranlarindan net go¢ oranina
dogru tek yonli nedensellik iligkisi oldugunu gostermistir. Ayrica, bu bes bdlgenin genelinde net
gog oranindan kentlesme oranina dogru tek yonliu nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Calismanin
sonuglari, Malatya, Van, Gaziantep Sanlurfa ve Mardin Diizey 2 bolgelerinde Harris-Todaro
modelinin gecerli olmadigini ve Todaro paradoksunun gecerli oldugunu goéstermistir. Todaro
paradoksunun gecerli olmasi, bu bolgelerin kentsel yerlesim birimlerinde istihdam firsatlarinda
veya diger yatinmlardaki hizli artislarin kent merkezlerine gocli tesvik ederek, bir siire sonra
kentsel issizligi arttirdigi anlamina gelmektedir. Malatya, Van, Gaziantep Sanliurfa ve Mardin
Dizey 2 bolgelerinin kirsal yerlesim birimlerinde istihdam olanaklarinin artirilmasi hem bu
bolgelerde issizligin azaltilmasi hem de kirsal gelirin artirilmasinda etkili olabilir. Bu sayede kentsel
yerlesim birimlerine dogru gerceklesen gé¢ akimlarinin Tirkiye’nin sosyo-ekonomik gostergeleri
Uzerindeki olumsuz sonuglari en aza indirilebilir.

Anahtar kelimeler: Harris-Todaro modeli, Todaro paradoksu, diizey 2 bolgeleri
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TESTING HARRIS TODARO MODEL and TODARO PARADOX
in TRB1, TRB2, TRC1, TRC2, and TRC3 NUTS 2 REGIONS

ABSTRACT

The migration of labour from rural areas towards urbanised areas is a significant aspect of
urbanisation in developing countries. In the labour model developed by Harris-Todaro (1970),
increased urban fees increases the expected fees in the urban sector and this promotes the
migration from rural areas to urban areas. However, it will be inevitable for a section of this
labour to become unemployed when migration wave comes more than the employment
possibilities created in the urban sector. Provided that the flow of labour goes on, the urban
unemployment increases and creates what is known as Todaro Paradox. In this study, the
causality relationship among internal migration, unemployment, and urbanisation in NUTS 2
regions of Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa, and Mardin was studied within the scope of Harris-
Todaro model and Todaro Paradox. To this end, the causality relationships among the variables
were analysed using panel causality tests between 2008-2020 data. The findings of analysis
obtained from NUTS 2 regions of Malatya, Van, Gaziantep, Sanhurfa, and Mardin show that there
is a unilateral causality relationship from unemployment rates towards net migration rates. Also,
a unilateral causality relationship was detected from net migration rate towards urbanisation in
these five regions overall. These results show that the Harris-Todaro model is not valid in NUTS 2
regions of Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa, and Mardin and that Todaro paradox is valid. In
these results, the fact that Todaro Paradox is valid means that instant increases in the
employment opportunities within the urban residence units of these regions or in the other
investments lead to an increase in the urban unemployment after some time by promoting the
migration towards urban centres. Increasing the employment opportunities in the rural residence
units of Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa, and Mardin NUTS 2 regions might be effective in
decreasing the unemployment in these regions and in increasing rural income. Thanks to this, the
negative effects of migration flows towards urban residence units on the socio-economic
indicators of Turkey can be minimized.

Keywords: Harris-Todaro model, Todaro paradox, NUTS 2 regions.
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GiRiS
GOog, insanlarin yerel diizeyden kiresel diizeye dogru tim hareketlerini iceren hem zamansal hem de mekénsal
boyutlari olan demografik (Kallio, 2016, s. 4), sosyal ve ekonomik bir olgudur. Gogler i¢ ve dis gogler seklinde iki

sekilde ayrima tabi tutulmaktadir. i¢ gég Ulke sinirlari igerisinde herhangi bir bélgeden baska bir bélgeye, dis gég
ise bir tlkeden baska bir lilkeye dogru gerceklesmektedir (Saglam, 2006, s. 34).

Kirdan kente goglin teorik agiklamalarinin uzun bir tarihi vardir ve Ravenstein'in 'go¢ yasalari' ile 1880'lere kadar
uzanmaktadir. 1954'te W. Arthur Lewis tarafindan gelistirilen gé¢ modelinde kirdan kente emek transfer siireci
dolayh bir sekilde dikkate alinmis, model John Fei ve Gustav Ranis tarafindan genisletilmis ve Lewis-Fei-Ranis
modeli olarak adlandiriimistir. Lewis-Fei-Ranis modelinin temeli isglict transfer siireci ve kentsel istihdam artisi
tizerine insa edilmistir. iktisadi kalkinmaya odaklanan Lewis-Fei-Ranis modeli, 1950'lerin sonlari ve 1960 yillarda
Ugilincl diinya Ulkeleri olarak nitelendirilen gelismekte olan ulkelerdeki "emek fazlasi" kalkinma siirecinin "genel

teorisi" olarak kabul edilmistir (Todaro, 1976, s. 30).

Sonraki yillarda Todaro (1969) ve Harris-Todaro (1970) tarafindan gelistirilen isglicli gbcli modeli az gelismis
Ulkelerde ekonomistlerin kullandigi baskin model haline gelmistir. Bu modelin iktisatcilar arasinda onceki
ekonomik teorilere gore daha fazla kabul gérmesi, yiksek kirdan kente gog ve yiksek kentsel issizlik oranlarinin
bir arada varolusunu agiklama kabiliyetinden kaynaklanmistir (Speace, 1977). Todaro (1969) kirdan kente gogu
ekonomik yaklasimla agiklamaktadir. Modelde, kirsal alanlardan kentsel alanlara go¢ etme karari, islevsel olarak
iki temel degiskenle iliskilidir. Bunlardan ilki kentsel-kirsal yerlesim birimleri arasindaki reel gelir farkliliklari,
ikincisi ise kentsel yerlesim birimlerinde is elde etme olasiligidir (Todaro, 1969). Harris-Todaro (1970), kentsel
ve kirsal sektér olmak (izere iki sektorli bir model sunmaktadir. Kentsel sektér Gretimde uzmanlasmistir ve bir
kismi tarimsal mallar karsiliginda kirsal sektore ihrag edilen bir mamul mal Uretir. Kirsal sektérde ise iki segcenek
mevcuttur. ilki, bir kismi kentsel sektére ihrag edilen tek bir tarimsal mali Gretmek icin mevcut tiim emegi
kullanmaktir. ikincisi, emegin yalnizca bir kismini tek bir tarimsal Griinii Giretmek icin kullanmak ve kalan emegi
kentsel yerlesim birimlerine ihrag etmektir. Modelin genel varsayimi, beklenen kentsel reel gelir ve beklenen
kirsal gelir esitleninceye kadar kirdan kente goc¢lin devam edecegidir. Diger varsayim ise kentsel ve kirsal
yerlesim birimleri arasindaki beklenen (cret farki arttikga gé¢ akiminin artacagidir (Harris & Todaro, 1970, s.

127-139).

isgiictiniin kirdan kente gocii gelismekte olan {lkelerin kentlesme diizeyleri Gizerinde etkili olur (Lall vd., 2006, s.
3). Kentlesme 6ncelikle goclin bir sonucudur ve bu sekilde ele alinmasi daha mantiklidir. Ancak, kentlesme
sadece kirsaldan kente goglin bir sonucu degildir. Kentlesme, prensip olarak kentsel alanlardaki daha ylksek
dogal niifus artisindan veya ozellikle yiksek uluslararasi dis gbcten de kaynaklanabilir, ancak bu sebeplerin her
ikisi de kentlesme diizeyini etkileme derecesi bakimindan énemli kabul edilmez (Tacoli vd., 2014, s. 5). Ozellikle
gelismekte olan (lkelerdeki yiksek kentlesme oranlarinin blyik bir kismi kirdan kente gocten
kaynaklanmaktadir. Kentsel alanlarda artan istihdam firsatlari, yliksek issizlik oranlari ve isgiict fazlahgi yasayan
bolgelerden gogi tesvik etmektedir. Cogunlukla kirsal kesim bu hastaliklardan muzdariptir, bu nedenle kirdan

kente go¢ ve kentlesme genellikle el ele gider. Kentsel sektor ek emegi ememezse, kentsel issizlik artmaktadir
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(Bahns, 2005, s. 5). Harris-Todaro modelinde ylkselen kentsel Ucret, kentsel sektérde beklenen (creti yukari
iter ve sonug olarak iscileri kirsal sektérden kentsel sektére gé¢ etmeye tesvik eder. ilerleyen siirecte, goc
akimlariyla kente gelen isgliciinin sayisi kentsel sektorde yaratilan istihdam firsatlarinin sayisindan daha fazla
ise gbcmenlerin bazilar issiz kalir ve kentsel alanlarda issizlik artar. Bu fenomene Todaro paradoksu denir

(Nagashima, 2018, s. 254).

Literatlirdeki ampirik calismalar incelendiginde gég, Issizlik, kentlesme arasindaki iligkilerin degiskenlerin farkl
kombiasyonlariyla ele alindigi gorilmustir. Bununla birlikte, goc ile kentlesme veya kentlesme ile issizlik
iliskisini arastiran galisma sayisi oldukga sinirli diizeydedir. Literatlirde yer alan ¢alismalarin daha ¢ok gog ile
issizlik iliskisi Uzerine yogunlastigl gbzlemlenmistir. Bu l¢ degiskenden gog ve igsizlik arasindaki iligkiler, Islam’in
(2007) galismasinda Kanada'nin 1961:1-2002:1 dénemi igini vektor hata diizeltme modeli (VECM- Vector Error
Correction Model) ve Granger nedensellik testleriyle analiz edilmistir. VECM modeline dayal nedensellik testi
sonuglar, kisa dénemde issizlik oranindan goc¢ oranina dogru tek yonli nedensellik iliskisi oldugunu
gostermistir. Calismanin uzun dénem katsayi tahminleri, gogin issizlik lizerinde olumsuz bir etkisinin olmadigini
gostermistir. Kisa donem katsayi tahminleri, gocln issizlik Gzerinde olumsuz bir etkisinin oldugunu gostermistir.

Bu sonug, Kanada’da daha yiiksek issizligin daha az goce neden oldugu seklinde yorumlanmustir.

Hussain vd. (2014), Malezya'da kirsal ve kentsel gég, hanehalki geliri ve issizlik arasindaki iliskiyi 1980-2011
dénemi verilerini kullanarak Granger nedensellik testleriyle arastirmislardir. Galismanin sonuglari, kentsel
alanlar igin gogun issizlik ve hane halki gelirinin Granger anlamda nedeni oldugunu géstermistir. Kirsal alan igin,
hanehalki geliri ve gogin issizligin Granger anlamda nedeni oldugunu gostermistir. Celikay’in (2016)
calismasinda Tirkiye'nin 81 ili dizeyinde i¢ go¢ ve issizlik oranlari arasindaki nedensellik iliskileri 2008-2015
dénemi icin Granger nedensellik testleriyle analiz edilmistir. Analiz sonucu, issizlik oranindan verilen gdge dogru
tek yonli nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Alinan gog ile issizlik orani arasinda herhangi bir
nedensellik iliskisine rastlanamamistir. Celikay (2017), i¢ gogler, issizlik ve kamu harcamalari arasindaki kisa ve
uzun dénem nedensellik iliskilerini Tiirkiye’nin 81 ilinin 2008-2015 dénemi verileriyle panel vektér hata
diizeltme modelleri ile arastirmistir. Calismanin bulgulari uzun dénemde verilen gog ile issizlik arasinda gift
yonli nedensellik iliskisi oldugu gostermistir. Sari vd. (2019), gé¢ ve issizlik arasindaki iliskiyi OECD’ye tiye 25
Ulkenin 2008-2018 donemi verileriyle panel nedensellik testleriyle incelemislerdir. Calismada, issizlik ve gog
degiskenleri arasinda kisa dénemde herhangi bir nedensellik tespit edilememistir. Buna ragmen uzun dénemde,

goclin issizligi etkiledigi ve nedenselligin yoniiniin gécgten issizlige dogru oldugu sonucuna varilmistir.

Aslan ve Altindz (2020), Amerika Birlesik Devletleri'ndeki gocmen nufus ve issizlik oranlari arasindaki iliskiyi
1980-2013 donemi igin ARDL sinir testi ve Toda-Yamamoto nedensellik testleriyle analiz etmislerdir. Analiz
sonuglarina gore ABD'ye goglin issizlik orani lzerinde olumlu etkisi bulunmaktadir. Baska bir deyisle, kisa
vadede iki degisken arasindaki istatistiksel olarak anlamli bir iliski yokken, uzun vadede gégmen nifustaki artis
issizlik oranini ylizde 0,14 oraninda artirmaktadir. Calismanin Toda-Yamamoto dogrusal ve dogrusal olmayan
nedensellik testi sonuglari gogmen nifus ve issizlik orani arasinda nedensellik iliskisi olmadigini géstermistir.

Kilig vd. 'nin (2019) calismasinda, OECD’ye iye 23 ilkede 2000-2015 déneminde gogiin isglicli piyasasi
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Uzerindeki etkileri incelenmistir. Calismanin sonuglari, goglin issizlik Gzerinde negatif ve istatistiksel olarak
anlamli bir etkisi oldugunu gostermistir. Gog ile kentlesme veya kentlesme ile issizlik iliskisini birlikte ele alan
literatir incelendiginde; Todaro’nun (1997) calismasinda Afrika’da kentlesme, kirdan kente gd¢ ve ekonomik
kalkinma arasindaki baglantilar arastirilmistir. Calismada kirsal ve kentsel ekonomik ve ekonomik olmayan
firsatlar arasinda kurulacak dengenin, kentsel ve kirsal issizlik sorunlarini iyilestirmek ve kirdan kente gog hizini
yavaslatmak icin vazgegilmez oldugu ileri stiriilmistir. ilave olarak, kentsel ve kirsal alanlar arasinda ekonomik
firsatlarda yapay olarak ciddi dengesizlikler yaratarak kentlesmeyi siddetlendirmeyen politika onlemlerinin
onemi vurgulanmistir. Aikaeli vd. (2021), Tanzanya'da kirdan kente gog, kentlesme ve issizlik oranlari arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Calismada 1988, 2002 ve 2012 niifus sayim anketleri, G¢ asamali en kiigik kareler (Three
Stage Least Squares-3SLS) yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Calismanin sonuglari, kentlesme ve kentsel
alanlardaki issizligin; kirsal ve kentsel alanlar arasindaki kisi basina diisen gelir farkliliklarindan ve yiiksek i¢ go¢
egiliminden kaynaklandigini géstermistir. Polat ve Sancar (2021), kentlesme, issizlik ve ekonomik blyime
iliskisini Trkiye'nin Dizey 2 bolgeleri icin arastirmislardir. Calismanin panel nedensellik testi sonuglari, TR10,
TR63, TR72 ve TR81 bdlgelerinde issizlikten kentlesmeye dogru tek yonli; TRA1, TR42, TR71 ve TR90
bolgelerinde ise kentlesmeden issizlige dogru tek yonli nedensellik iliskisi oldugunu géstermistir. TR22 ve TR33

alt bolgelerinde issizlik ve kentlesme arasindaki nedensellik iligkisi gift yonlidur.

Literatlirde gog, kentlesme veya kentlesme ile issizlik iligkisini inceleyen galismalarda ele alinan ulke, incelenen
donem ve kullanilan yénteme goére farkl sonuglar elde edilmistir. Bu calisma, Tirkiye’de bolgesel dizeyde
Harris-Todaro Modelinin mi yoksa Todaro paradoksunun mu gecerli oldugunu arastiran sinirlh sayidaki
calismaya oOrnek teskil etmesi nedeniyle 6zglin bir nitelik tasimaktadir. Bu kapsamda c¢alismanin amaci,
Tirkiye’nin istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasina (iiBS) gére belirlenen TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3
Dizey 2 bolgeleri igin 2008-2020 déneminde Harris-Todaro Modeli ve Todaro paradoksunun gegerli olup
olmadigini belirlemektir. Calisma alti bélimden olusmaktadir. Calismada giris bolimiinden sonra gelen ilk
béliimde literatiir incelemesi, ikinci béliimiinde Tirkiye’de net gé¢ hizi, issizlik ve kentlesme orani verilerinin
mevcut durumu bolgesel diizeyde degerlendirilmis, Uclinci boélimde c¢alismada uygulanan yodntem
aciklanmistir. Calismanin dordiinci boliminde ekonometrik bulgular yorumlanmis ve besinci bolimde sonug

ve tartisma yer almaktadir. Calisma oneriler bolimuyle sonlandiriimigtir.
TURKIYE’DE BOLGESEL DUZEYDE GOG, KENTLESME ve i$SiZLiK VERILERI

Tirkiye’de i¢ géclin nedenleri arasinda bélgelerarasi gelismislik farklari (Oztiirk, 2007, s. 250) 6n plana ¢ikmakla
birlikte genel olarak hizli niifus artisi, tarimsal Uretimde yeni teknolojilerin kullanilmasi, tarim isletmelerinin
kiictilmesi, kentsel yerlesim birimlerinde basta istihdam olmak (izere sosyal ve kiltiirel olanaklar gb¢ nedenleri
arasinda yer almaktadir (Sen, 2014, s. 232). Gogler yalnizca bu sebeplerle degil kentlerin gekiciliklerinden ve
iletici faktorlerden de 6nemli 6lglide etkilenmektedir (Glrbiz & Karabulut, 2008, s. 37). Kirsal alandan istihdam
olanaklarinin yogun oldugu kentsel alanlara go¢ eden niifus yiliksek istihdama katilim oranlarina ragmen kentsel
alanlardaki issizlik oraninin diismesine engel olabilmektedirler (Bahar & Bingol, 2010, s. 52). Turkiye'de nifus

artisinin eslik ettigi kéyden kente gogle birlikte isglici dogrudan tarim sektoériinden hizmetler sektoriine gegis
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yapmaktadir. Bu gecis slirecinde isglicliniin nitelikleri hizmet sektériine uyum saglayamadigindan istihdam

istenildigi 6lgtide genisleyememekte ve issizlik yapisal hale gelmektedir (Glney, 2010, s. 249).

Tirkiye’nin net gog hizi, kentlesme orani ve issizlik verileri bolgesel diizeyde Sekil 1'de yer almaktadir.

W Kentlesme Orani:il ve ilce merkezleri niifusunun toplam niifus icindeki orani (%)
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Sekil 1. Tirkiye’de Bolgesel Diizeyde Issizlik, Gog ve Kentlesme Verileri (https://www.tuik.gov.tr/ verilerine gére
yazar tarafindan olusturulmustur)

Tirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) 2020 yili i¢ gdg istatistiklerine gére Sekil 1’de net gé¢ hizi pozitif olan
bolgeler en yiiksekten en dusiuge dogru sirasiyla Bati Marmara (%o 9.3), Dogu Marmara (%06,8), Akdeniz (%o
3,5), Ege (%03,3) ve Bati Anadolu (%00,8) bolgeleridir. Net gé¢ hizi negatif olan bdlgeler sirasiyla Kuzeydogu
Anadolu (%0-12,8), Ortadogu Anadolu (%0-6,6), Bati Karadeniz (%o0-4,6), Orta Anadolu (%0-3,5), istanbul (%03,4),
Dogu Karadeniz (%o-3,2) ve Giineydogu Anadolu (%0-1,9) bolgeleridir.

Sekil 1, il ve ilge merkezlerinin nifus orani baglaminda kentlesme verileri agisindan incelendiginde en yiksek
kentlesme orani sahip bélge istanbul (%100) bdlgesidir. istanbul bélgesinden sonra en yiiksek kentlesme diizeyi
sirasiyla Bati Anadolu (%99,23), Akdeniz (%97,02), Glineydogu Anadolu (%92,94), Dogu Marmara (%95,98), Ege
(%94,91), Bati Marmara (%88,52), Dogu Karadeniz (%85,71), Orta Anadolu (%81,49) ve Ortadogu Anadolu
(%81,44) bolgelerindedir. Kentlesme orani diger bolgelere nazaran daha duslk olan boélgeler sirasiyla Bati

Karadeniz (%76,53) ve Kuzeydogu Anadolu (%72,75) bolgeleridir.

Sekil 1’deki issizlik verileri incelendiginde Gilineydogu Anadolu bdlgesi (%20,7) en yiksek issizlik oranina
sahiptir. Bu bdlgeyi sirasiyla Ortadogu Anadolu (%17,4), istanbul (%14,7), Akdeniz (%13,5), Bati Anadolu
(%12,8), Orta Anadolu (%12,4), Ege (%12,4), Dogu Marmara (%10,9), Kuzeydogu Anadolu (%10,8), Dogu
Karadeniz (%8,8) ve Bati Marmara (%8,5) bolgeleri izlemektedir. Bati Karadeniz (%8,2) en disik issizlik oranina

sahip bolge konumundadir.

Sekil 1 incelediginde net gog hizi pozitif olan Akdeniz ve Ege bolgelerinde kentlesme oranlari ve issizlik oranlari
oldukga yiiksektir. Bu durum kirsal alandan go¢ eden nifusun kentsel alanlarda issizlik oranlarinin artisina

neden oldugu seklinde yorumlanabilir. TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3 Diizey 2 boélgelerinin icerisinde yer
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aldigi Ortadogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde negatif olan net gé¢ hizina yiksek kentlesme ve
issizlik oranlari eglik etmektedir. Bu durum yiiksek kentlesme oranina sahip bu bélgelerde tarim sektoriinden
onceki yillarda gergeklesen isglici akiminin doymus kentsel istihdam piyasasinin niteliklerine uygun is imkani
bulamayisinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Tablo 1’de TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3 Diizey 2

bolgelerinin 2008-2020 déneminde net gé¢ hizi, kentlesme ve igsizlik orani gostergelerin yer almaktadir.

Tablo 1. TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3 Diizey 2 Bélgelerinde G, issizlik ve Kentlesme Verileri

TRB1 TRB2 TRC1 TRC2 TRC3
Yillar Malatya, Elazig, Bingdl, Van, Mus, Bitlis, Gaziantep, Adiyaman, Sanliurfa, Diyarbakir Mardin, Batman,
Tunceli Hakkari Kilis Sirnak, Siirt

NGO KO io NGO KO i0 NGO KO io NGO KO io NGO KO io

2008 -3,85 6585 14,5 -16,58 48,37 14,2 -3,22 78,64 164 -905 63,17 14,1 -10,34 62,14 174

2009 -6,34 64,76 16,8 -11,3 48,58 16,4 -2,23 79,39 17,2 -621 63,25 18,8 -14,38 62,94 15,1

2010 -6,96 6562 119 -10,77 4886 17 -1,11 80,12 12,1 -47 63,05 13,1 -561 63,11 11,8

2011 -0,9 66,86 10,2 -2898 49,43 12,3 -1,79 8093 144 -482 63,41 84 -574 6392 12,7

2012 -5,55 67,61 8,5 -8,5 50,05 89 -3,08 81,74 11,8 -8,84 63,52 69 -10,88 64,64 21,3

2013 -2,56 81,62 7,7 -10,77 74,55 106 -3,21 893 73 -7,75 100 17,5 -543 79,87 21,1

2014 -5,66 83,16 75 -1746 75,16 13,5 -2,83 90,46 8 -7 100 174 -8,68 80,18 24

2015 -4,88 84,02 8 -18,79 75,65 9,5 -2,92 90,9 99 -852 100 175 -14,8 80,46 24,8

2016 -2,61 8463 89 -2157 7606 92 -331 912 143 -76 100 172 -17,03 80,53 283

2017 -1,71 85,13 7 -14,89 76,3 12,8 -2,76 91,47 15,1 -57 100 13,8 -1,65 80,71 26,9

2018 9,32 82,27 8 -5,75 77,38 21,5 -586 9145 12,8 -511 100 18,6 1,16 81,2 25

2019 -99 84,59 99 -11,14 7805 259 -3,79 9193 152 -688 100 234 -7,84 8171 309

2020 -3,64 85,2 106 -894 78,42 236 -045 92,19 13 -3,42 100 20,1 -1,21 82,12 33,5

Not: Tabloda GO, Net Gog Hizi %o, KO, il ve ilge merkezleri niifusunun toplam niifus icindeki orani (%),i0, issizlik oranini (%)
ifade etmektedir (Kaynak: https://www.tuik.gov.tr adresinden elde edilen verilerle yazarlar tarafindan olusturulmustur).

Tablo 1’de 2008-2020 vyillari arasinda net go¢ hizinin en ylksek seyrettigi bolgenin TRB2 bolgesi oldugu
gorilmektedir. Net go¢ hizi 2011 yilinda %o -28,98 oldugu ve sonraki yillarda asagl yonli hareket etmekle
birlikte 2020 yilinda %0-8,94 oldugu goriilmektedir. Bu oranlar TRB2 bdlgesinin go¢ verdigini gbstermektedir.
Tablo 1 incelendiginde, TRB1 bolgesinde TRB2 bdlgesine gore net goc hizi daha disik, kentlesme orani daha
yuksek ve issizlik orani olduk¢a asagi diizeydedir. TRB1 ve TRB2 bélgesine benzer sekilde TRC1, TRC2 ve TRC3
bolgelerinin de 2008-2020 déneminde sirekli go¢ veren konumda olduklari goriilmektedir. Bu bolgelerden
ozellikle TRC3 bolgesinde issizlik orani incelenen dénemde oldukga yliksektir. TRC3 bolgesinde 2008 yilinda
%17,4 olan issizlik orani 2020 yilina gelindiginde %33,5’e ylikselmistir. TRC3 bolgesinde kentlesme oranlari da
incelenen donemde artis egilimindedir. Bu bolgede 2008 yilinda %62,14 olan kentli niifus orani 2020 yilinda
%82,12 diizeyine ulagsmistir. TRC3 bdlgesinde net gd¢ hizi yillar itibariyle dalgalanmalar gostermekle birlikte
2018 yili disinda siirekli negatiftir ve bolge go¢ vermektedir. Ancak TRC3 bolgesi TRC1 bdlgesinden sonra en az
goc veren bolge konumundadir. TRC1 bolgesinde net go¢ hizi 2020 yilinda %0-0,45tir. Tablo 1’den TRC1
bolgesinin TRC2 bolgesinden sonra en yiksek kentlesme dilizeyine sahip bélge oldugu anlasiimaktadir.

Kentlesme orani TRC1 bélgesinde 2020 yilinda %092,19 iken TRC2 bdlgesinde %0100°ddir.
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YONTEM

Arastirmanin Modeli

Harris-Todaro modeli, gelismekte olan Ulkelerde Ucret farkliliklari, kentsel issizlik ve eksik istihdam nedeniyle
kirsal alanlardan kentsel alanlara isglici gé¢li mekanizmasini tanimlayan oncl bir genel denge modelidir.
Todaro (1969), Harris ve Todaro’nun (1970) yayinlanmasindan bu yana, bu model hem kalkinma ekonomisi hem
de uluslararasi ekonomi ile ilgilenen ekonomistler tarafindan birgok arastirmanin temeli olarak kullanilmigtir

(Nagashima, 2018, s. 244). Calismada, Harris-Todaro(1970) gé¢ modelinden hareket ederek model kurulmustur.

Todaro (1970) ve Todaro’nun (1969, 1976) modelinde gog¢ kentsel ve kirsal sektorler arasindaki Gcret orani
farkliliklari temelinde incelenmistir. Modelde kirsal tarim sektdriinden kentsel sektére goc¢ kirsal alanda reel
Ucret oraninin beklenen kentsel licret oraninin altina diismesi durumunda ortaya ¢ikar. Go¢ dengesi, beklenen
kentsel licret oraninin reel kirsal licret oranina esit olmasi halinde kurulur (Gupta, 1987, s.179). Bu durum, kent

isglicli piyasasinda beklenen tcret kirsal isglici piyasasindaki (crete esit olacagl seviyeye ulastiginda uzun

e

w 0 we
donem dengenin Y r saglanacagini ifade etmektedir. Esitlikte 'Y kentsel alanda beklenen (cret

diizeyini, ' ise kirsal alandaki licret diizeyini ifade etmektedir. Bu kosula gore, kentlerde beklenen (cretin
kirsal alandaki Ucretten fazla olmasi durumunda kirsal alandan kentsel alanlara dogru go¢ olmasi beklenirken,

tersi durumda kentsel alanlardan kirsal alanlara gég¢ olmasi beklenir. (Espindola vd., 2006, s.604).

Kirsal alandan kentsel yerlesim birimlerine dogru isglici akimiyla birlikte ortaya gikan hizli kentlesme ile birlikte
kent ekonomisinde hem kayith hem de kayit disi is arayanlarin sayisi orantisiz bir sekilde artar. Todaro
paradoksu olarak bilinen bu durumda, i¢ goé¢ sonucu meydana gelen hizli kentlesme nedeniyle kentsel istihdam
olanaklari yaratmak kirsal istihdam olanaklari yaratmaktan daha zor hale gelmektedir. Bu durum kentsel
istihdami olumsuz etkilemektedir. Kentte istihdam olanaklarinin kira gére zorlugu, bir yandan kent issizliginin
artmasina, 6te yandan tersine goce neden olabilmektedir. Kentte issiz kalmak istemeyen bireyler, istihdam
kosullarinin daha iyi oldugu kirsal alanlara dénmek isteyebilirler (Todaro, 1997, s. 21-25). 195Q’li yillarin
ortalarinda Lewis ’'in endistriyel genislemenin gelismekte olan (lkelerde asiri buylklikteki kirsal isglicliniin
neden oldugu issizligi azaltacagl yonundeki fikrini tam aksine, Harris ve Todaro, 1970'lerin baslarinda, kentsel
istihdamin artmasinin kirsal nifusun sehirlere goc etmeyi tesvik ettigini ve kentsel issizligin artabilecegini

savunmustur (Ambapour, 2015, s. 881).
Gog, kentlesme ve issizlik arasindaki iliskiler Harris-Todaro modelinde asagidaki gibi modifiye edilebilir:
NGO:= [0 + KO ()

Esitlik (1)’de NGO net géc oranini, 0 issizlik oranini ve KO ise kentlesme oranini temsil etmektedir.
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Veri Toplama Araglari

Tirkiye’de Dlzey 2 siniflandirmasina gore belirlenen TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3 bolgelerinde 2008-2020
tarihleri arasinda Harris-Todaro modeli ve Todaro paradoksunun gegerli olup olmadigini tespit etmek icin net
gdc orani (NGO), issizlik orani (i0) ve kentlesme orani (KO) degiskenleri kullanilmistir. Kentlesme orani igin il ve
ilce merkezleri niifusunun toplam nifus igindeki orani (%) kullanilmigtir. Analiz igin yillik veriler ve panel veri
yontemleri kullanilmistir. Calismanin ekonometrik analizinde kullanilan degiskenlerin agiklamasi Tablo 2’'de
Ozetlenmistir.

Tablo 2. Calismanin Degiskenleri
Degisken Agiklama Kaynak
Net Gé¢ Orani (NGO) Net Go¢ Hizi (%0) TUIK
il ve ilce merkezleri niifusunun toplam niifus
icindeki orani (%)
issizlik Orani (I0) issizlik orani (%)[15+ yas] TUIK

Kentlesme Orani (KO) TUIK

Arastirma Deseni

Tlrkiye’de 2008-2020 tarihleri arasinda TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3 bdlgelerinde Harris-Todaro modeli
veya Todaro paradoksunun gecerli olup olmadigini belirlemeyi amaglayan bu arastirmada ekonometrik

yontemlerden biri olan panel veri yontemi kullaniimistir.

Panel veri analizi zaman serileri ile yatay kesit serilerini bir araya getirerek, hem zaman hem de kesit boyutuna
sahip bir veri setinin olusturulmasina olanak saglamaktadir (GCaliskan, 2009, s. 124). Panel veri analizinde Im
vd.’nin (2003) gelistirdigi IPS panel birim kok testi ve Dumitrescu-Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel
nedensellik testlerinden yararlanilmistir. Verileri analizinde kullanilan ekonometrik analiz yontemleri asagida

aciklanmistir.

Panel Birim K6k Testi

IPS birim kok testinde birimlerin timiine ait zaman serilerine ayri olarak birim kok testi uygulanmakta ve bu
testte birimler kendi otoregresif parametrelerine sahip olmaktadir (Yerdelen Tatoglu, 2017). Stokastik siireg
yi'nin, birinci mertebeden otoregresif siire¢ tarafindan belirlendigi varsayilmaktadir ve asagidaki gibi

gosterilmektedir (Im vd. , 2003, s. 55):

Vit = (1 —-i)ui + Qiyit-1 + €i, i=1,..,N, t=1,..,T (2)

Tam i’ler igin birim kdék ¢; = 1 sifir hipotezini test etmektedir. ai = (1 —-¢i)u;, 8i = —(1 —¢i) ve Ayir = yit —Yit-1

oldugunda 2 numarali esitlik;

Ayit = ai+ Biyie-1+ Eit, (3)

olarak agiklanabilir (Im vd., 2003). Bu durumda hipotezler
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Ho=tum i'lerigin Bi=0

Hi=Bi<0,i=1, 2, ..N1, Bi=0,i=N1+1, Ni+2, ..., N seklinde olmaktadir (Im vd, 2003: 55). Test istatistigi, birimlere

0zgli olan DF test istatistiklerinin ortalamasina dayanmaktadir (Yerdelen Tatoglu, 2017).

Hatalarin otokorelasyonlu oldugu durumda ve T ve N’nin biyik oldugu durumda 3 numarah esitlik ADF

regresyon modeli temel alinarak (Tatoglu, 2017) 4 numarali esitlikteki gibi ifade edilebilir (Im vd, 2003):

&-!g. = a:—|—ﬁ'|,_:r _. —|—Ep_ pﬂv _ .+ &
T e S T VAR T T (4)

Im vd. (2003: 65) alternatif standartlastiriimis t — bar istatistigini 5 numarali esitlikteki gibi dnermislerdir:

VN (e-baryr— 2T Eltir(p;,0)18;=01} TN

Wepar (P, 0) = — ? = N(0,1)
[FE varler (pi0)| B=0]
(5)
Burada (Yerdelen Tatoglu, 2017: 44):
t — bary, = iE‘“ t
NT =1 LT
nEm (6)

olarak hesaplanmaktadir.
Panel Nedensellik Testi

VAR modeline dayanan Dumitrescu-Hurlin (2012) panel nedensellik testi paneli olusturan birimlerde yatay kesit
bagimlihgl olmadig varsayimi (zerine gelistirilmistir. Ancak, yapilan similasyonlar yontemin yatay kesit
bagimliiginda bile gicli isledigini gostermistir. Ayrica, bu yontem dengeli ve heterojen panel veri setleri igin

uygulanabilir.

Bu yontem de asimptotik ve semi-asimptotik olmak tizere iki dagilim kullanilmaktadir. T>N iken asimptotik, N>T

iken ise semi-asimptotik dagilim kullanimi tercih edilmektedir.

Bu nedensellik testi asagidaki gibi modellenebilir:

K

K
Yie = Z?’i(k)yi,t—k + :Bi(k)xi,t—k +é&iy
k=1

k=1

(7)

7i('<) ﬂi(k)

Esitlik (7)’de K gecikme uzunlugunu temsil etmektedir. otoregresif parametreyi, ise regresyon

katsayisini ifade etmektedir.

1220



IJ O ESS International Journal of Eurasia Social Sciences Vol: 12, Issue: 46, 2021

Yontemin sifir ve alternatif hipotezi asagidaki gibidir:

H 5 =0

Sifir hipotezi tim birimler icin nedensellik olmadigini, alternatif hipotez ise en az bir birimde nedensellik

oldugunu ifade etmektedir.

Asimptotik dagihm igin Z istatistigi asagidaki gibi elde edilir:

[N
Z" == (Wehe =K
2K ( ) T,N > N(0,1) (8)

N

WNl_?'I’\'lC = %Z\Nn

i=1

HNC

N, T

Dumitrescu-Hurlin testi icin, ortalama istatistik hipotezi su sekilde yazilabilir:

N
WNF?C = %Z\Nn

(9)

HNC
Semi-asimptotik dagihm icinise N istatistigi asagidaki gibi elde edilebilir:

(w3 e(w, )|

HNC= i=1
N N
N Var (W,
\/ -2:1: ( ’T) N — oo, N(0,1) (10)
Esitlik 10°da, E (W” ) var (W” ) “dir.
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BULGULAR
Birim K6k Testi Sonuglari

Calismada, Harris-Todaro modelinin veya Todaro paradoksunun gegerliligini TRB1, TRB2, TRC1, TRC2 ve TRC3
Dizey 2 bolgeleri kapsaminda belirleyebilmek igin ilk olarak birim kok testi kullanilmistir. Panel birim kok testi

sonuglari Tablo '3 de yer almaktadir.

Tablo 3. IPS Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Sabitli Model
NIR io KO
Duzey (Olasihk 1.Fark (Olasihk Dizey (Olasihk Dizey (Olasihk 1.Fark (Olasihk
Degerleri) Degerleri) Degerleri) Degerleri) Degerleri)
0.0285 0.0007 0.0323 0.6865 0.0051

Tablo 3’e gore, kentlesme orani serisi diizeyde birim kok icermekte, birinci farki alindiginda ise seri duragan
hale gelmektedir. Bdylelikle kentlesme orani serisinin duraganlik mertebesi I(1)dir. Issizlik orani ve net gé¢

orani serileri ise diizeyde duragan olup, duraganlik mertebeleri 1(0)'dir.

Panel Nedensellik Testi Sonuglari

Birim kok testinden sonra issizlik, kentlesme ve gé¢ arasindaki iliski belirlenebilir. Bunun igin yapilan nedensellik

testi sonuglari Tablo 4'te gosterilmistir.

Tablo 4. Dumitrescu-Hurlin (2012) Panel Nedensellik testi sonuglari

Sifir Hipotezi HNC HNC
WNT ZNT
NGO=>I0 0.957 1.0703
i0#>NGO 2.121%* 0.0241
NGO #>KO 4.493%x* 2.788
KO #>NGO 1.497 0.562

Not: NGO net gdg oranini, 10 issizlik oranini ve KO ise kentlesme oranini temsil etmektedir. ***, ** ve * sirasiyla
%1, %5 ve %10 6nem diizeyinde anlamhhgi ifade etmektedir.

Tablo 4’e gére TRB1(Malatya alt bolgesi), TRB2 (Van alt bolgesi), TRC1 (Gaziantep alt bolgesi), TRC2 (Sanliurfa
alt bolgesi) ve TRC3 (Mardin alt bolgesi) bolgelerinin geneli icin nedensellik sonuglari degerlendirildiginde issizlik
oranindan net gé¢ oranina tek yonli nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Ayrica, net go¢ oranindan
kentlesme oranina da tek yonli nedensellik bulunmustur. Bu sonug, Malatya, Van, Gaziantep, Sanhurfa ve

Mardin Dilizey 2 bolgelerinin genelinde Todaro paradoksunun gecerli oldugunu gostermektedir.

TARTISMA ve SONUG

Bu calismada, Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa ve Mardin Dlizey 2 boélgelerinde net go¢ hizi, issizlik ile
kentlesme degiskenleri arasindaki nedensellik iliskileri 2008-2020 dénemi icin Harris-Todaro Modeli ve Todaro
Paradoksu cercevesinde analiz edilmistir. Analiz sonuglari, Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa ve Mardin Diizey

2 bolgelerinin genelinde issizlik oranindan net go¢ oranina dogru tek yonli ve net gé¢ oranindan kentlesme
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oranina da tek yonli nedensellik iligkilerinin oldugunu gostermistir. Bu bolgelerde net go¢ oranindan issizlik
oranina dogru herhangi bir nedensellik iligkisine rastlanamamigstir. Bu sonuglara gére Malatya, Van, Gaziantep,
Sanliurfa ve Mardin Diizey 2 bélgelerinde Todaro paradoksu gegelidir. Dolayisiyla bu bolgelerde Todaro modeli

gecerli degildir.

Malatya, Van, Gaziantep, Sanlurfa ve Mardin Diizey 2 bdlgelerinde issizlik oranindan net gég¢ oranina dogru
tespit edilen tek yonli nedensellik iliskisi, literatiirde Islam’in (2007) Kanada, Celikay’in (2016; 2017) Turkiye
icin, Kilig vd.’nin (2019) OECD’ye lye 23 ilke igin yapmis olduklari ¢alismalarin sonuglariyla ortlismektedir.
Calismanin diger bir bulgusu olan net go¢ oranindan kentlesme oranina dogru tek yonli nedensellik iliskisi

Aikaeli vd.'nin (2021) ¢alismalarinda elde etmis olduklari sonuglarla benzerlik gostermektedir.

Malatya, Van, Gaziantep, Sanliurfa ve Mardin Diizey 2 bélgeler icin Todaro Paradoksunun gecerliligi 6nemli
cikarimlar yapmaya olanak saglamaktadir. ilk olarak, bu bélgelerin kentsel yerlesim birimleri hizla artan
olanaklari ve is firsatlari ile kirsal niifusu cekmekte ve kent merkezleri gé¢ akimina ugramaktadir. ikinci olarak,
kent merkezlerinde artan is glic arzinin kentsel emek piyasasinda istihdami belirli bir siire sonra olanaksiz hale
gelmektedir. Son olarak, kentlerde belirli sektorlerde doyum noktasina ulasan istihdam olanaklarinin sinirh
olusu hem kent issizligini artirmakta hem de tersine go¢ hareketlerine neden olmaktadir. Calismanin sonuglari,

kirsal geliri artirmak suretiyle kirdan kente yonelen i¢ gécu azaltmanin gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

ONERILER

Kentlesme tarim toplumundan sanayi toplumuna gegiste tim dlkelerin deneyimledigi sorunlu bir slrectir ve
farkli kentlesme seviyeleri farkli ekonomik kalkinma siireglerini yansitir. Kirdan kente gocli 6nleme, kent
issizligini asagi seviyelere ¢cekme ve kirsal yerlesim birimlerine dogru gocii tesvik etmenin en 6nemli yolu kirsal
istihdam olanaklarini artirmak ve kirsal alana yeterli hizmet saglamakla miimkiin olabilir. Kirsal alanlara yonelik
alinacak bu politika 6nlemleri yaninda kentsel modern sektérde endistriyel islerin yaratilmasi gégmenlerin

isglicli piyasasinda emilimini saglayabilir.

Etik Metni
“Bu makalede dergi yazim kurallarina, yayin ilkelerine, arastirma ve yayin etigi kurallarina, dergi etik kurallarina

uyulmustur. Makale ile ilgili dogabilecek her tirli ihlallerde sorumluluk yazarlara aittir.”

Yazar(lar)in Katki Orani Beyani: Yazarlar calismaya yazar siralamasina gére, %40, %40 ve %20 oranlarinda katki

saglamislardir. Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir
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